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Znak: ZW.7021-10/11

Dotyezy: Odcinka drogi wojewodzkiej w nr 975 w Kurowie.

W zwigzku z pismem z dnia 13.04.2011 r. o znaku sprawy ZDW-DU-1-613-17/ 10-1t1,
ktére wptynglo do tut. Urzgdu w dniu 18.04.2011 r. w/s odpowiedzi na rozwiazanie przez
gming Chelmiec Porozumienia w sprawie powierzenia gminie Chelmiec zadania wiasnego
Wojewddztwa p.n. ,, Zorzqdzanie drogq wojewddzka nr 975 na odcinku o diugosci ok. 160 mb
(ode. Nr 290 od km 4+120 do km 4+280)” informuj¢ Pana Marszalka, ze zdaje sobie sprawe
z mozliwosci rozwigzania umowy za wypowiedzeniem z zachowaniem 3 miesiecznego
okresu wypowiedzenia zgodnie z § 6 pkt 2 Porozumienia, jak réwniez zdaje sobie sprawe z
mozliwosci jakie daje Kodeks Cywilny stronom w odniesieniu do rozwiazania umowy za
porozumieniem stron, jednakze w tym przypadku jednoznacznie podtrzymuje swoje
stanowisko i uwazam, Ze porozumienie w/s zarzadzania odcinkiem drogi wojewédzkiej nie
obowigzuje juz pomiedzy stronami.

Zgodnie z § 6 pkt. 3 gmina Chelmiec jednostronnie wypowiedziata Porozumienie z
dnia 7 paZdziernika 2010 . o nr X/126/ZDW/10, wraz z aneksem nr 1 z dnia 30 listopada
2011r. o nr X/126/ZDW/10 w trybie natychmiastowym. W zwiazku z tym, ze wypowiedzenia
Porozumienia mialo charakter jednostronny, biorac pod uwage § 7 pkt. 2 tegoz Porozumienia,
oraz brzmieniem art. 61 § 1 Kodeksu Cywilnego (Dz.U.64.16.93) wypowiedzenie doszio do
adresata w dniu 12.04.2011 r. a zatem w tym dniu stalo sie skuteczne.

Odnoszac si¢ do wyjasnien w sprawie powoddw, ktore spowodowaty wypowiedzenie
Porozumienia:
Ad.l Faktem jest, ze Powierzajacy nie odméwil Przejmujacemu przekazania $rodkéw

finansowych na biezace utrzymanie, ale zaproponowana kwota 5 895 zk nie ma najmniejszego
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odzwierciedlenia w zapotrzebowaniu, ktore ztozyla gmina. Pisze Pan Marszalek, ze strony
byly w trakcie negocjacji w sprawie ostatecznego ustalenia wielkosci $rodkéw, Jednakze
negocjacje zaczynajace si¢ ot tak skrajnych réznic w kwotach w zaden sposob nie gwarantujg
nawet potencjalnych szans na osiagniecie kwoty kompromisowej. Dodam, ze kwota 450 000
zt wynika z faktu narzucenia na gming obowiazku uzyskania zmiany planu organizacji ruchu.
Wymagania od gminy przez ZDW oraz Policje dodatkowych ekspertyz i projektow do
przedlozonego projektu zmiany organizacji ruchu, wymusilo na gminie wykonanie projektu
dostosowujacego istniejacy przekaz do standardow drogi wojewddzkiej. Aby to zadanie
zrealizowaé, a przez to uzyskaé wreszcie zatwierdzenie projektu zmiany organizacji ruchu,
potrzeba wlasdnie kwoty zaproponowanej przez gmine. ‘

Ad. 2 , Administrowanie osuwiskiem” ~ bo tak mozna by nazwaé zariqdzaxﬁe przez gming
tym odcinkiem drogi wojewodzkiej w rozumieniu ZDW - bez przejazdu przez niego wydaje
si¢ catkowicie pozbawione sensu i celowosci. Ekspertyza, o ktérej Pan Marszalek wspomina,
ktdrej obowiazek narzucit na gmine Komendant Wojewddzki Policji w Krakowie zawarta
byla w opracowaniu przedstawionym przez gmine Chehmiec. Nie zaakceptowanie tego
opracowania przez Komende w dodatku brak wskazania o jaki w takim razie rodzaj
ekspertyzy chodzi wyglada na celowe utrudnianie gminie uzyskania pozytywnej opinii. Pan
Marszalek stwierdza, ze to brak uzgodnienia ze strony Policji jest przyczyng nieuzgodnienia
planu organizacji ruchu. Z kolei w pi$mie z dnia 22 lutego 2011 roku o nr AR-5321-1-
60/11/WM z Komendy Wojewddzkiej Policji informuje sie gmine poprzez projektantow
dzialajacych w jej imieniu, 2ze ,jak ustalono ZDW w Krakowie réwniez zwrocit
przedmiotows dokumentacj¢ z uwagi na brak uzgodnienia kwestii zwigzanej ze stabilizacja
podioza (ﬁr pisma ZDW~DU~»1—613-17/ 10-11). Opieranie si¢ Policji na argumentach ZDW a
ZDW na argumentach Policji sprawia wrazenie blednego kota, ktdrego nie przerwa zadne
projekty ani ttumaczenia. Odnosz¢ wrazenie, ze wykonanie kolejnych toméw ekspertyz i
badad nic nie zmieni w kwestii dopuszczenia do ruchu na przedmiotowym odcinku drogi. Jak
dotad nic nie dalo opracowanie projektu zmiany organizacji ruchu dla trzech réznych
instytucji (ZDW, Komenda Wojewddzka Policji w Krakowie, GDDKIA w Krakowie) w
trzech réznych wersjach, nie moéwiac juz o projekcie odbudowy nawierzchni drogi
wojewddzkiej nr 975 w rejonie osuwiska, badania nosnosci i zageszczenia plyta dynamiczna

czy o$wiadczenia projektantéw. Projektant i inspektor nadzoru branzy drogowej stwierdzit w
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rozmowie ze mna, Ze jeszeze nigdy nie spotkat sig z tak skomplikowanymi i niezrozumialymi
wymaganiami, pozwalajacymi na uzgodnienie zmiany organizacji ruchu na drodze publicznej
(nie méwiac juz o zwyklym przejezdzie serwisowym).

Ad.3 Pomimo udzielania przez ZDW na biezaco odpowiedzi na pisma skierowane z gminy, w
dalszym ciggu nie uwazam by udalo si¢ podjaé jakakolwiek konstruktywng wspoiprace z
ZDW. Pisma z ZDW mialy raczej charakter polemik z argumentami wysuwanymi przez
gmine Chelmiec. Zamiast ulatwiaé lub chociaz dopoméc gminie dla dobra mieszkar’lcéw
uruchomienia odcinka drogi wojewddzkiej nie tylko utrudnialo sie to zadanie pietrzac
biurokratyczne przeszkody, ale wprost wysuwano oskarzenia o npiezgodne z prawem czy
przyzwoitodcig (sic!) dziatania. Dlatego nie moge zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze istniala
jakakolwiek cheé wspolpracy ze strony ZDW. B

Wg. mojej oceny, opartej zreszta nie tylko na opinii projektantow, ale przede
wszystkim na tym, ze do dnia dzisiejszego przejazd stoi, nie osuwa si¢ 1 nic nie wskazuje na
to zeby kiedykolwiek mial si¢ osunaé przejazd serwisowy jest bezpieczny, stabilny i nadaje
si¢ do dopuszczenia do ruchu. I to ja jako zarzadca drogi wziatem na siebie odpowiedzialnosé
za funkcjonowanie tego przejazdu serwisowego i bezpieczenstwo ludzi na zarzgdzanym przez.
gmine odcinku drogi. Do dzi$ nie moge zrozumie¢ skad takie opory biurokratyczne w kwestit
dopuszczenia do ruchu na przedmiotowym odcinku drogi. '

Mozna stwierdzié, ze ZDW nie chce z jaki§ powoddéw przyjaé na siebie z powrotem
odpowiedzialnosci za zarzadzanie tym problematycznym odcinkiem drogi. Dyrektor oraz
pracownicy ZDW wielokrotnie podkreélali (w przeciwienstwie do tego co twierdzita gmina,
projektanci i zwykli mieszkancy) w swoich pismach oraz wypowiedziach publicznych, Ze ten
fragmenf drogi jest niestabilny, niébezpiecmy i grozi osunigciem a zatem idac za tg
argumentacjg Dyrektor ZDW powinien natychmiast — bez uzywania wybiegbw prawnych -
przeja¢ od gminy zarzadzanie tym odcinkiem i zamknaé go na tyle skutecznie zeby zaden
pojazd nie dotart w jego okolice, a zabezpieczenia wjazdu na ten odcinek drogi powinny by¢
wykonane w sposob na tyle trwalty aby juz nikt niepowotany nie mogt ich przesungé. Stad
mozna domniemywac, ze nieche¢ przejecia zarzadzenia od gminy Chelmiec jest podyktowana
pewnym koniunkturalizmem zwiazanym z niechecig ponoszenia odpowiedzialnosci za to co

dzia¢ sie bedzie na tym odcinku drogi.
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Przypuszczam, ze jest tez inny powdd dla ktdrego ZDW nie chce na powr6t przejaé

zarzadzania tym odcinkiem drogi. Byé moze sy to urazone ambicje ludzkie, ktdére nie
pozwalaja na przyznanie racji faktowi, ze przejazd serwisowy jest wykonany dobrze, Ze
nadaje sie do ruchu, ze mozna go bylo wykona¢ prawie rok temu nie absorbujac Srodkoéw
budzetowych wartoéci kilku milionéw zlotych.... Ale zapewne do tego nikt si¢ nie przyzna i
to pytanie pozostanie bez odpowiedzi.

Biorac pod uwage wszystkie powyzej przedstawione okolicznodci raz jeszeze z catg
stanowczodcig stwierdzam, ze od dnia 12.04.2011 r. gmina Chelmiec nie jest juz zarzadca
przedmiotowego odcinka drogi wojewddzkiej i nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci za to co
na tej drodze dzieje sie po tym dniu. Wypowiedzenie w trybie natychmiastowym jest zatem
skuteczne, w zaden sposdb nie jest sprzeczne z trescig Porozumienia:a‘mi jego istotg i ma
charakter ostateczny i prawomocny. Nie ma réwniez koniecznodei ami przestanek do
zastosowania innej formy wypowiedzenia niz tak, ktora juz zostala przedstawiona Zarzadowi

Wojewodztwa Matopolskiemu do wiadomosci.




