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Wijt Gminy Chelmiec

W zwigzku z otrzymanym dnia 12.04.2011 r. pisemnym wypowiedzeniem zawartego
w dniu 26 pazdziernika 2010 r. Porozumienia w sprawie powierzenia Gminie Chelmiec zadania
wlasnego Wojewddztwa p.n. ,,Zarzqdzanie drogq wojewédzkg nr 975 na odcinku o diugosci ok.
160 mb (odc. nr 290 od km 4+120 do km 4+280)” w trybie natychmiastowym zl dniem
11.04.2011r., Zarzad Wojewddztwa Malopolskiego informuje, iz uznaje przedmiotowe

wypowiedzenie za bezskuteczne. Zgodnie z § 6 pkt 2 Porozumienia, strony ustalily oraz

dopudcilty mozliwo$éé rozwigzania yumowy za wypowiedzeniem z zachowaniem 3 miesiecznego

okresu wypowiedzenia, przewiduje sie rdwniez, zgodnie z ogdlnie obowiazujacymi zasadami —

rozwigzanie porozumienia za porozumieniem stron.

Uzasadnienie

W dniu 12.04.2011 r. wplyneto do Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego
w Krakowie jednostronne wypowiedzenie Porozumienia w sprawie powierzenia Gminie
Chetmiec zadania wlasnego Wojewddztwa p.n. ,.Zarzqdzanie drogq wojewddzkg nr 975 na
odcinku o dlugosci ok. 160 mb (odc. nwr 290 od km 4+120 do km 4+280)” w trybie
natychmiastowym 2z dniem 11.04.2011 r. Jako wuzasadnienie do zastosowania w/w
nadzwyczajnego trybu wskazano nienalezyte wykonywanie przez Przekazujacego zadan
okreélonych Porozumieniem poprzez:

1. brak przekazania Przejmujacemu wystarczajacych srodkéw finansowych,

2. brak dopuszezenia do zmiany organizacji ruchu na odcinku drogi wojewddzkie

zarzadzanym przez Przejmujacego,
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3. brak jakiejkolwiek wspélpracy przy utrzymaniu drogi.
W odpowiedzi na sformulowane zarzuty, przedstawiam swoje stanowisko w tej sprawie:

Ad. 1. W pismie =znal«;: ZW.0717-04/8/1/11 z dnia 27.01.2011 r., jak réwniez znak: ZW.7021-
1/11 z dnia 07.02.2011 r. Gmina Chelmiec wnioskowala o udzielenie dotacji w tacznej
wysokosci 450 000 zt na potrzeby zwigqzane z zarzadzaniem przekazanym odcinkiem drogi
wojewoddzkiej w 2011 r., planujac przeznaczenie kwoty 428 000 zt na odbudowe nawierzchni
wraz z robotami towarzyszacymi oraz 22 000 zi né utrzymanie przekazanego odcinka drogi.

W odpowiedzi, Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie udzielil wyczerpujacych wyjasnien na
w/w pisma (pismo znak ZDW/PW/2011/1717/DUL/DS z dnia 04.03.2011 r.) wraz brakiem
aprobaty dla projektu odbudowy nawierzchni oraz z propozycja przekazania Srodkow
'. finansowych na biezace utrzymanie w kwocie 5 895 z! uzasadniajac jej wysokosé odniesieniem
do cen jednostkowych obowiazujacych na pozostalych drogach wojewddzkich dla
analogicznych ustug i robdt.

Podsumowujgc:

Powierzajacy nie odméwit Przejmujacemu zgodnego z Porozumieniem przekazania s’;rodk(’)w
finansowych na prowadzenie powierzonego zadania polegajacego na petnieniu funkcji zarzadey
drogi w zakresie wykonywania prac utrzymaniowych, zabezpieczajacych i innych zwigzanych z
odcinkiem drogi w rejonie zaistniatego osuwiska w Kurowie, natomiast do chwili obecnej nie
doszto do przekazania wspomnianych $rodkéw jedynie z uwagi na brak akceptacji
proponowanej kwoty, Strony byly w trakcie negocjacjii w sprawie ostatecznego ustalenia
wielkosci Srodkéw majacych stanowié dotacje celowa z przeznaczeniem na utrzymanie biezace

bedacego przedmiotem Porozumienia odcinka drogi wojewddzkie;.

Ad. 2. W wyzej przywolanym piSmie Zarzadu Drog Wojewodzkich w Krakowie zostala
doktadnie wyjasniona wystgpujaca zasadnicza rdznica pomiedzy pojcgciami zarzadzania drogg
a zarzgdzania ruchem kofowym wraz z przytoczeniem odpowiednich obowiazujacych przepisow
w tym zakresie. Zgodnie z nimi, zobowiazana do zaopiniowania zlozonej propozycji zmiany
organizacji ruchu, Komenda Wojewédzkiej Policji w Krakowie natozyta na Gmine warunek
wezesniejszego sporzadzenia ekspertyzy okredlajace] mozliwosé i zasady dopuszezenia ruchu
pojazdow w przedmiotowym miejscu.

Podsumowujac:

Zarzut postawiony w wypowiedzeniu jest bezpodstawny, poniewaz brak dopuszezenia zmian

w organizacji ruchu wywolany jest brakiem przedlozenia przez Gming wymaganego przez




Komendg Wojewodzka Policji opracowania, ktore stanowitoby podstawe do wydania przez nia

opinii do rzeczonego projektu organizacji ruchu.

Ad. 3. Zarzut o braku wspdlpracy nie jest poparty zadnym konkretnym faktem. Niemniej
jednak zwracamy uwage, ze Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego wprost badz za
posrednictwem Zarzadu Drég Wojewddzkich w Krakowie, kazdorazowo udzielat odpowiedzi
na pisma i wnioski Urzedu Gminy Chelmiec, a w swojej korespondencji szczegdtowo
informowat o wzajemnych obowiazkach stron wynikajacych z obowiazujacych przepisow

prawnych. Zatem takze zarzut o braku wspétpracy jest catkowicie nieuzasadniony.

W kontekscie powyzszego, nie zachodzi jakakolwiek okolicznosé, ktéra uzasadniataby
przyjccie, iz miato miejsce razace naruszenie postanowien Porozumienia lub nienalezyte
wykonywanie okreslonych nim zadah przez Wojewddztwo Malopolskie, czy tez upowazniony
wtym zakresie Zarzad Drég Wojewddzkich w Krakowie, tym samym dokonanie
wypowiedzenia w trybie natychmiastowy, pozostaje w oczywistej sprzecznosci z ftrescia
porozumienia jak i samg istots jego zawarcia, zwazywszy, iz ukierunkowane ono zostato na

realizacj¢ zadania o charakterze publiczno — prawnym.

W oparciu o wyzej przedstawione uzasadnienie, wniesione przez Gmine Chetmiec

wypowiedzenie Porozumienia w trybie natychmiastowym z dniem 11.04.2011 r. uznaé nalezy

za bezzasadne i nieskuteczne. Z tych tez przyczyn, mozliwe jest:

1) woparciu 0o § 6 pkt 2 Porozumienia, przyjecie rzeczonegoe wypowiedzenia jako
z zachowaniem 3 miesigeznego okresu wypowiedzenia, okres wypowiedzenia zatem (liczac
od daty jego wplynigeia, tj. 0od 12.04.2011 r.) kohczy si¢ w dniu 12.07.2011 1.

2) poza zasadami okreslonymi w Porozumieniu, z uwagi na brak woli dalszego sprawowania
przez Gming funkcji zarzadey drogi w zakresie wykonywania prac utrzymaniowych,
zabezpieczajacych 1 innych zwiazanych z odcinkiem drogi w rejonie zaistnialego osuwiska
w Kurowie, w oparciu o ogdlnie obowiazujace w takich przypadkach zasady kodeksu
cywilnego — rozwigzanie umowy w terminie wczeshiejszym za porozumieniem stron, po

dokonaniu wspélnych zgodnych ustale, co do daty zmiany zarzadzajacego.
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