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Podegrodzie, dnia 19 luty 2013 r.
Nasz znak: ROS.KO-7624-1-10/10

DECYZJA
WOJTA GMINY PODEGRODZIE

Na podstawie art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt 2, art. 74 ust. 3, art. 75 ust. 1 pkt 4 i ust. 4, art. 82,

art. 85 ust. 11 ust. 2 pkt 1 oraz art. 173 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o §rodowisku ijego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227, z poZniejszymi
zmianami) zwana dalej ,ustawa z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku”, a takZe na podstawie § 3 ust. 1 pkt 56 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2004 r. w sprawie okre§lenia rodzajow przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko oraz szczegélowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsigwzigela do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U.z 2004 r. Nr
257, poz. 2573, z pOzniejszymi zmianami}) w zw. z § 4 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397), w zwiazku z art. 104, 1071 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z2000 r. Nr 98, poz. 1071, z
pozniejszymi zmianami),
Po ponownym przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego na wniosek inwestora tj.
Powiatu Nowosadeckiego z siedziba ul. Jagiellonska 33, 33-300 Nowy Sacz, w imieniu ktérego
dziata Pan Grzegorz Stech — Dyrektor zarzadu Drog Wojewddzkich w Krakowie, ul. Glowackiego
5630 - 085 Krakow,

w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:
»Budowa zachodniej cbwodnicy Nowego Sacza - polaczenie m. Brzezna z droga krajows
nr 287
realizowanego w powiecie nowosadeckim na terenie Gminy Podegrodzie i Gminy Chelmiec

w miejscowosciach: Brzezna, Podrzecze, Swiniarsko, Chelmiec, Niskowa i Biczyce Dolne

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwziecia pn.:
»Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sgcza - polgezenie m, Brzezna z droga krajowa
nr 28”, realizowanego w oparciu ¢ wariant preferowany przez Inwestora - wariant nr 2
i jednoczesnie:

L Okreslam:

1. rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Planowane przedsigwzigcie pod nazwa: ,,Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sacza -
potaczenie m. Brzezna z droga krajowa nr 28” polega¢ bedzie na budowie drogi obwodowej o
dhugosci ok. 6,0 ki, zaprojektowanej jako droga klasy G (gldwnej), jednojezdniowej o szerokosci
jezdni 7,00 m, z czego okolo 2,74 km przebiegaé bedzie przez tereny Gminy Chebmiec, natomiast
okoto 3,25 km przez tereny Gminy Podegrodzie. Punkt poczatkowy trasy, dla wariantu nr II -
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preferowanego taczacy planowang inwestycje z droga krajowa nr 28, znajdowaé sig bedzie w
miejscowosci Chetmiec, w rejonie posesii Limanowskiego 74 (dziatka nr 245/4) i Granicznej 1
(dziafka nr 385). Nastepnie biegnac prawie réwnolegle do ulicy Granicznej (po jej wschodnie]
stronie) w odlegtosct okoto 19 m od budynku mieszkalnego zlokalizowanego na dziatce nr 406/2
przekracza potok Krasnianka, biegnie dalej po pofudniowo — wschodniej i potudniowe; stronie
ujecia wod pitnych w Biczycach Dolnych. Kolejno trasa obwodnicy przekracza ul. Laczng
pomiedzy budynkami nr 32 (dziatka o nr ewid. 430/2) i nr 36 a (dziatka o nr ewid. 424/7). Po
przekroczeniu ul. Lacznej trasa zlokalizowana jest w odleglosci okoto 27 m od budynku
mieszkalnego potozonego na dziatce o nr ewid. 462/5. W dalszym odcinku przebieg obwodnicy
przecina droge gminng po zachodniej stronie zabudowy budynkami gospodarczymi dziatki o nr
ewid. 463/13, po czym biegnie prawie réwnolegle do potoku Szymanowianka i przecina potok
Niskéwka po wschodniej stronie budynku nr 70 A. Kolejno trasa przecina obszar niezabudowany
po zachodniej stronie ujecia wod pitnych w Swiniarsku i biegnie réwnolegle do drogi dojazdowej,
linii $redniego napiecia, dalej po potudniowo ~zachodniej stronie linii wysokiego napigeia okoto
47 m od budynku nr 57 (dziatka o nr ewid. 76/1), nastgpnie krzyzuje si¢ z istniejacg droga
powiatowa w migjscowosci Podrzecze. Nastgpnie biegnie rownolegle do linii wysokiego napiecia,
po czym tukiem przechodzi w odcinek prowadzony po lewym wale przeciwpowodziowym rzeki
Dunajec (omijajac oczyszczalnig $ciekdw ~ dziatki o nr 416/3 i 418/3). Na dalszym odcinku trasa
przecina micdzywale potoku Brzezniaka i przechodzi po poludniowej stronie budynku nr 243
(dziatka o nr ewid. 867/4). Punkt kofcowy zlokalizowany bedzie na tarczy ronda w ciagu
nowopowstalego odcinka obejécia Starego i Nowego Sacza (obecnie droga wojewddzka nr 969).
Przedmiotowa inwestycja umozliwi w przysziosei rozbudowe ukiadu komunikacyjnego miasta
Nowy Sacz. Usytuowanie miejsca realizacji inwestycji, na ktérych inwestor planuje realizacje
przedsiewzigeia okre$lono poprzez wskazanie numeréw dziatek ewidencyjnych stanowiacych
zatacznik nr 3 do niniejszej decyzji.

2. warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegblnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych
warto§ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich:

Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji:

2.1. prace budowlane prowadzié przy uzyciu najlepszej dostepnej techniki, zgodnie z zasada
minimalizacji zajecia terenu i przeksztatcen jego powierzchni;

2.2, wierzchnia warstwe gleby zebrang przed przystapieniem do prac budowlanych nalezy w
miare potrzeby zuzy¢ do prac rekultywacyjnych po zakoficzeniu fazy budowy;

2.3. nalezy zapewni¢ odpowiednig organizacje i prowadzenie prac budowlanych;

2.4. podmioty prowadzace dzialalno$é w wyniku ktdrej powstaja odpady, winny posiadaé
stosowne decyzje administracyjne zezwalajagce na ich wytwarzanie, zgodnie z
obowigzujacymi aktami prawnymi;

2.5. powstale odpady nalezy segregowal i magazynowac selektywnie w wydzielonym
miejscu w zabezpieczonych pryzmach, odpowiednich pojemnikach, odpady te winny
by¢ przekazane w pierwszej kolejnosdei do odzysku lub w przypadku braku mozliwosci
ich odzysku do unieszkodliwiania przez uprawnione podmioty;
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2.6.

2.7.

2.8.

2.9,

2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

maszyny, pojazdy i sprzet budowlany uzywany w zwiazku z realizacja inwestycji winny
by¢ sprawne technicznie, aby wykluczyé mozliwesé zanieczyszezenia wod
powierzchniowych 1 gruntu substancjami ropopochodnymi (wyciekami paliwa,
smardéw). Wykonawca prac winien dysponowaé sprzetem i Srodkami do neutralizacji
ewentualnych zanieczyszezen $rodowiska gruntowo — wodnego oraz przeszkolié
pracownikdéw z zasad postepowania na wypadek wystapienia zanieczyszczenia;

nalezy opracowad 1 stosowad taki plan robodt, ktdry zoptymalizuje uciazliwosc
akustyczng wzgledem zabudowy mieszkaniowej zlokalizowane] w  sasiedztwie
planowanego przedsigwzigcla oraz wykorzystanie sprzetu budowlanego 1 $rodkow
transportu (wyeliminowanie zbednych przejazddow);

w celu zabezpieczenia przed nadmiernym pyleniem z obszaru skltadowania materialow
sypkich nalezy w okresach suszy teren ten zraszaé wods, a pyliste materialy sypkie
zabezpieczy¢ przed rozwiewaniem np. poprzez przykrycie plandekami. W trakcie
prowadzenia prac budowlanych w miare mozliwoscei nalezy ograniczyé skutki wtdmego
pylenia w szczegolnosdel poprzez: odizolowanie terenu budowy ogrodzeniem, zraszania
placu budowy, transport materiatéw sypkich w oponczach ograniczajacych pylenie,
ograniczania predkosei jazdy pojazddw samochodowych w rejonie budowy;

przed przystapieniem do prac budowlanych nalezy wykonaé inwentaryzacje stanu
technicznego zabudowy istniejacej w strefie oddzialywan prac budowianych
w odleglosci do 50 m od krawedzi projektowanej obwodnicy;

odpady w postaci gruzu budowlanego oraz gleby i ziemi, w tym kamienie oraz gruz
ceglany w miare mozliwosci wykorzysta¢ we wilasnym zakresie (np. do wyréwnania
terenu) lub przekazywad uprawnionym odbiorcom posiadajgcym stosowne zezwolenia
na zagospodarowanie tych odpaddéw (nalezy zagospodarowywad tylko te rodzaje
odpaddéw powstaigcych w  trakcie prowadzonych robdt ziemnych, ktére nie sg
zanieczyszezone substancjami niebezpiecznymi);

odpadowe masy roélinne - czesci zielone, kora, galezie, korzenie nalezy rozdrabniaé i
kierowa¢ w miare mozliwosci do kompostowania lub po zebraniu odpowiednie] ilosci
przekazywac uprawnionym odbiorcom;

transport odpadéw do miejsc ich odzysku lub unieszkodliwiania, winien byc
realizowany przez wytwoércow odpaddw lub przez podmioty odbierajace poszezegdlne
rodzaje odpaddw, w sposdb nie powodujacy zagrozenia dla érodowiska i zdrowia ludzi,
z zachowaniem obowigzujacych w tym zakresie przepisdw;

nalezy prowadzi¢ ewidencje wytwarzanych odpadow wraz z dokumentami
potwierdzajacymi ich odbidr przez podmioty do tego uprawnione;

zaplecze budowy zlokalizowaé w odleglosci min. 100 m od budynku mieszkalnego oraz
poza obszarami podmoklymi i w odleglodei co najmniej 100 m od cieku, w sposob
zabezpieczajacy grunty 1 wody gruntowe oraz wody powierzchniowe przed
zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi. Ponadte w celu zwiekszenia
ochrony stawu oraz wod samego Dunajca podczas realizacji inwestycji zakazuje si¢
lokalizowania drég technologicznych oraz zapleczy budowy po stronie odwodnej watu;

. nalezy utwardzi teren zaplecza zabudowy oraz wyposazyé go w system odbioru i

odprowadzenia $ciekéw bytowych, ktore nalezy gromadzi¢ w szczelnych zbiornikach i
przekazywad uprawnionym podmiotom badZ do oczyszczalni Sciekéw;



2.16.

2.17.

2.18.

2.19.

2.20.

221

222

2.23.

2.24.

2.25.

w fazie budowy nalezy zabezpieczyé powierzchnie ziemi, wody gruntowe i
powierzchniowe przed potencjalnymi zanieczyszczeniami, zwlaszcza substancjami
ropopochodnymi, poprzez:
- tankowanie maszyn roboczych z nalezytg starannoscia,
- odpowiednie zabezpieczenie migjsc sktadowania materialéw wykorzystywanych
do budowy drogi,
- okresowe (do czasu zakonczenia budowy) wydcielanie podioza terenowych
punktéw obstugi samochoddédw i maszyn roboczych materiatami izolacyjnymi,
- maszyny i urzadzenia winny posiadaé szczelne uktady napedowe i zasilania;
zakazuje si¢ wykonywania napraw 1 przegladéw pojazdéw, maszyn 1 sprzetu
budowlanego na terenie placu budowy drogi i na terenie bazy stanowigcej zaplecze
budowy;
nalezy ograniczy¢ penetracje wokd&l tras prowadzonych robdt, ze szezegblnym
uwzglednieniem terendw nadrzecznych;
nalezy stosowal gotowe mieszanki wytwarzane w wytwodrniach;
masy bitumiczne nalezy transportowaé przy zastosowaniu rozwigzan ograniczajacych
emisje par asfaltu;
odprowadzane wody z odwodnienia wykopow do ciekdéw powierzchniowych i urzadzen
melioracyjnych nie moga powodowaé wzrostu zanieczyszezen w  wodach tych
odbiornikéw;
prace budowlane z uzyciem sprzetu cigzkiego w strefie 150 m od terenéw zabudowy
mieszkaniowej nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze dnia (od godziny 6% do godziny
229 a roboty budowlane, nalezy tak zaplanowaé aby urzadzenia emitujace hatas o
duzym natgzeniu nie pracowaly rownoczesnie. W rejonie zabudowy mieszkaniowej w
odleglosci mniejszej niz 25 m od obszaru prowadzonych prac nie stosowaé walcdw
wibracyjnych jedynie walce statyczne. Przejazdy sprzetu budowlanego i $rodkéw
transportu przez tereny zZabudowy mieszkaniowej nalezy ograniczy¢ do minimum, prace
budowlane w terenie zabudowy mieszkaniowej przeprowadzié w mozliwie najkrétszym
czasie;
teren budowy odpowiednio zabezpieczy¢ przed powstawaniem przypadkowych pulapek
dla zwierzat, typu otwarte gigbokie wykopy, jamy, otwarte studzienki. Pod koniec
kazdego dnia roboczego takie miejsca powinny zostaé zabezpieczone poprzez zasypanie
lub przykrycie;
na etapie budowy drogi na odcinku biegnacym wzdluz Dunajea po wale
przeciwpowodziowym lub w jego sasiedztwie nalezy prowadzi¢ nadzér przyrodniczy,
zoologiczny i botaniczny w zakresie: prawidtowego zabezpieczenia i organizaciji placu
budowy, ochrony siedlisk i gatunkéw chronionych oraz prawidlowego wykonania
przejdcia dla zwierzat i zwigzane] z tym koniecznosci wprowadzenia ogrodzeft. W skiad
osobowy nadzoru powinien wchodzié przede wszystkim herpetolog, ornitolog oraz
botanik. Prace w korytach ciekéw wodnych nalezy prowadzié w sposéb nie powodujacy
utrudnienia w  swobodnym przeplywie wdéd  oraz poza okresami  wezbran
powodziowych;
podczas wykonywania prac budowlanych teren inwestycji sprawdza¢ pod katem
obecnoscei zwierzat. W razie, gdy zwierze zostanie uwiezione w wykopie lub studzience,
nalezy je odlowi¢ i przenies¢ w bezpieczne miejsce. W przypadku stwierdzenia miejsc
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2.26.

2.27.

2.28.

2.29.

2.30.

231
2.32.

2.33.

2.34.

2.35.

2.36.

2.37.

2.38.

2.39.

rozrodu plazéw w tymezasowo wytworzonych zaglkebieniach z woda, ktére sg w kolizji
z pracami, osobniki wraz ze skrzekiem powinny zostaé przeniesione poza teren
inwestycji do pobliskich zbiornikéw wodnych zasiedlonych przez plazy;

na terenie gradu i legu w sasiedztwie prowadzonych prac drzewa nie przewidziane do
wycinki zabezpieczy¢ szalunkiem z desek, badZ siatkg metalowa;

prace ziemne w poblizu drzew | krzewdw w zasiegu koron nalezy wykonad systemem
recznym;

nalezy zabezpieczy¢ za pomocg oston pnie i korony drzew znajdujacych sie w rejonie
prac budowlanych, a nie przewidzianych do wycinki,

na terenie fggu 1 gradu wycinke drzew nalezy prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakéw
tj. w terminie od 16 pazdziernika do | marca, natomiast na terenach nielesnych od
zakazu tego mozna odstapi¢ pod warunkiem stwierdzenia przez Wykonawce (pod
nadzorem ornitologa) braku miejsc legowych;

nalezy wprowadzi¢ nasadzenia w postaci zielni niskiej i $redniej w strefach przylegtych
do istniejacych kompleksow zadrzewien i zakrzewien. Zielefi powinna by¢ ziozona z
gatunkdw rodzimego pochodzenia, dopasowanych do siedliska;

po zakonczeniu prac budowlanych nalezy uporzadkowac teren budowy;

po zakoficzeniu prac nalezy wykonac rekultywacje terendw, ktdre nie zostaly trwale
przeksztatcone po zakonczeniu robét budowlanych w sposdb zapewniajacy mozliwosé
odtworzenia naturalnei szaty roslinnej. Zajmowany teren nalezy przywrdcié do
pierwotnego stanu poprzez uporzadkowanie poboczy, ich ponowne obsianie trawa.
Tereny polozone w bezposrednim sasiedztwie ciekdw wodnych nalezy pozostawic¢ do
naturalnej sukcesji i spontanicznego pojawienia si¢ roglinnosci;

po zakonczeniu robdt nalezy przeprowadzi¢ inwentaryzacje stanu technicznego
zabudowy istniejgcej w strefie oddziatywan prac budowlanych w odieglodci 50 m od
krawedzi projektowanej ocbwodnicy;

Warunki wykorzystania terenu w fazie eksploatacji:

nalezy zapewni¢ odpowiednig droznosé¢ przepustow i rowow odprowadzajacych poprzez
systematyczne oczyszezanie z namudw, wykaszanie roslinnosci itp.;

nalezy zastosowac przed odprowadzeniem do odbiornikéw wdd opadowych urzadzenia
zatrzymujace substancje niebezpieczne (zawiesiny 1 ropopochodne), aby zapobiec
zanieczyszezeniu ciekdw wodnych;

nalezy zastosowal separatory substancji ropopochodnych i zawiesin zapewniajgce
wymagany poziom oczyszezenia wod  opadowych i roztopowych, zgodnie
z obowigzujacymi przepisami w tym zakresie;

odpady wytworzone wskutek czyszezenia rowow, przepustéw i separatoréw nalezy
gromadzi¢ w pojemnikach do tego przystosowanych, a nastepnie przekazywal
podmiotom uprawnionym do unieszkodiiwiania lub odzysku.

emisja hatasu do $rodowiska w trakcie eksploatacji przedsiewziecia nie moze naruszac
standardow jakosci $rodowiska i winna by¢ zgodna w dopuszezalnymi wartosciami
okre$lonymi przepisami prawa;

w okresie eksploatacji zbiorniki retencyjne nalezy utrzymywaé w taki sposdb aby nie
powodowaty uciazliwosci dla terenéw sasiednich;
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2.40. jezeli zostang stwierdzone przekroczenia dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu na

2.41.

3.1

3.2,

3.3.

3.4.

terenach chronionych akustycznie nalezy podjaé dziatania w celu ograniczenia hatasu
do wartosci dopuszezalnych. Zastosowane rozwigzania musza wynikaé z analizy
porealizacyjnej;

uwzglednié przy realizacji i eksploatacji inwestycji zabezpieczenia wskazane w raporcie
oddziatywania na Srodowisko, majace na celu ograniczenie negatywnych skutkéw
oddziatywania inwestycji na srodowisko;

wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.
1 pkt 1-13, w szczegolnosei w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10:

planowane przedsiewziecie nalezy wykona¢ z materialdw gwarantujacych szczelnosé,
wytrzymatodé i nieagresywno$é dla $rodowiska, posiadajacych niezbedne aprobaty
techniczne;
sposéb  postgpowania i zagospodarowanie mas ziemnych, jezeli beda one
przemieszczane w zwiazku z realizacja projektowane] inwestycji Inwestor winien
wskaza¢ w projekcie budowlanym;
na catym odcinku drogi gléwnej nalezy zastosowaé wierzchnia warstwe nawierzchni
redukujaca hatas o okoto 3 dB w stosunku do SMA 11 (najczesciej stosowanej jako
nawierzchnia);
nalezy zastosowaé zabezpieczenia przeciwdZwigkowe w formie ekranéw akustycznych
zgodnie z projektem ekranowania wykonanym w ramach projektu budowlanego i
wykonawczego w nastgpujacych lokalizacjach:
a. strona lewa drogi gtowne;j:
1} od +0,00 m* na DK nr 28 do +77 m* na DK nr 28, dt. 84 m, wysoko$é ekranu min.
S5m;
2) od km 0+579,50 do km 0+634,50, dt. 55m, wysoko$¢ ekranu min. 4m;
3) od km 0-+665,50 do km 0 +783,00, d. 117 m, wysoko$¢ ekranu min. 4 m;
4) od km 0+884,00 do +39,00 m* na DG nr 290011 K, dt. 169 m, wysokos¢ ekrany
min. 4 m;
5) od km 1+060,50 do km 1+114,50, d}. 55 m, wysokos$¢ ekranu min. 4 m;
6) od km 1+191,00 do km 1+222,00, di. 31 m, wysoko$¢ ekranu min. 4 m;
7) od km 3+717,00 do +66,00 m*, na DP 1544K, dt. 95 m, wysokoéé ekranu min.
4 m;
8) od +66,50 m* na DP 1544 K do km 3-+807,00, dt. 75 m, wysokos¢ ekranu min.
4 m;
9 od km 3+962,50 do km 4+007,50, dt. 45, wysokosé ekranu 4 m;
b. strona prawa drogi gléwnej:
1) od +43,00 m* na DK nr 28 do +104,50 m* na DK nr 28, df. 63 m, wysokos¢ ekranu
min. 5 m;
2} od +96,50 m™* na DK nr 28 do 0+131,00, df. 201 m, wysokoéé ekranu min. 4 m;
3) od km 0+211,50 do km 0+277,00, df. 64 m, wysokoé¢ ekranu min. 4 m;
4) od km 0+408,00 do km 0+473,50, dt. 65 m, wysokoéé ekranu min. 4 m;
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3.5.

3.6.

3.7.

3.8

3.9

3.10.

311

3.12.

3.13.

5) od km 0+901,50 do km 1+049,00, di. 151 m, wysokoéé ekranu min. 4 m,

6) od km 1+142,00 do km 1+206,00, dt. 64 m, wysokosé ekranu min. 4 m;

7) od +31,00 m* na DK nr 290255 K do km 0+282,50, di. 66, wysokos¢ ekranu min.

4 m;

8) od km 3+717,50 do + 111,50 m™* na DP 1544K, db. 135 m, wysokos¢ ekranu 4 m;

9) od km 5+822,00 do km 5-+885,00 m, df. 63 m, wysokos¢ ekranu 4 m;

*-odlegtosci mierzone od osi obwodnicy, po sladach osi drog krzyzujacych sig;
na odcinkach wskazanych powyzej nalezy zastosowaé ekrany akustyczne spelniajace co
najmniej ponizsze parametry:
- wskaznik oceny izolacyinoéci od dZwiekéw - minimum 24 dB (klasa B3),
- wskaznik oceny pochianiania dzwigku - minimum 8 dB (klasa A3);
dopuszeza sig na fragmentach wymagajacych zastosowania ekrandw z wypeinieniem
przeziernym zastosowanie ekrandéw calkowicie lub czegsciowo przeziernych.
Dla ekrandw przeziernych, nie przedstawia si¢ wymagan odnosnie wskaznika oceny
pochtaniania dZwigku, natomiast wskaznik oceny izolacyjnosci dzwickéw powinien
spetnia¢ wymagania podane wyzej;
nalezy zastosowaé ekrany nieprzefroczyste tzw. ,zielone $ciany”, jedynie w celu
poprawy widocznosci na drodze oraz poprawy doswietlenia budynkéw dopuszeza sie
odecinkowo stosowanie ekrandéw przezroczystych badz mieszanych. Ekrany nalezy
harmonijne wkomponowaé w otaczajacy teren;
przy zastosowaniu przeZroczystych ekrandéw akustycznych, dla zapewnienia jak
najlepszej rozpoznawalnosci przeszkody przez ptaki, nalezy zastosowaé ekrany
z poziomymi, czarnymi pasami o szerokosci 2 mm w odstepach 28-30 mm, badz ekrany
z pionowymi pasami koloru bialego lub czarnego o szerokodci 2 em w odstepach
co 10 em. Wigksze odstepy migdzy pasami niz 10 cm sa niedopuszczalne;
ewentualna zmiana diugosci, rodzaju materiatu, typu konstrukecji, diugodci oraz
wysokosei ekranow akustycznych jest dopuszczalna, jednakze tylko w takim przypadku,
gdy zmiany te nie spowodujg spadku skutecznosdci tych urzgdzen w zakresie ochrony
budynkéw mieszkalnych przed halasem;
drogi dojazdowe, w miarg¢ mozliwosci, lokalizowaé na istnigjacej sieci szlakdow
komunikacyjnych, a nowe drogi technologiczne w zakresie oddziatywania
przedsiewziecia w miejscach nie kolidujacych z ciekami. Zostanie zapewniony
swobodny przeplyw wod w ciekach poza drogami dojazdowymi;
$cieki opadowe | roztopowe winny zostaé uigte w szczelne systemy kanalizacyjne i
przed odprowadzeniem do zbiornikéw retencyjnych i odbiornikéw oczyszezone w
osadniku zawiesiny oraz w separatorze weglowodordw ropopochodnych;
pod obiektem mostowym na potoku Brzezna nalezy pozostawi pasy terenu z naturalng
warstwg wierzchnig (powyzej poziomu wody $redniej) o szerokosci min. § m w celu
dostosowania obiektu do pelnienia funkcji przejscia dla zwierzat malych i plazbéw;
w celu naprowadzenia zwierzat na przejscie nalezy zastosowac siatke naprowadzajaca.
Na dlugosci 100 m od osi przejscia - w kazda strong - siatki musza posiadaé dodatkowe
zabezpieczenia w postaci pelnych plyt lub siatek o $rednicy oczek <0,5 cm o wysokosei
minimum 40 cm (nad powierzchnig gruntu). Plyty lub siatka musza posiada¢ krawedZ o
szerokosci co najmniej 5 cm, odchylona w kierunku ,;na zewnetrz” drogi. Plyty lub



IL

IIL

3.14.

3.15.

3.16.

3.17.

siatka musza by¢é umieszczone w dolnej cze§ei ogrodzenia i zagigbione pod
powierzchnig ziemi na glegbokodci co najmniej 10 cm;

zbiorniki retencyjne otwarte nalezy zaprojektowaé w taki sposdb, aby nie stanowily
putapki dla zwierzat (np. nalezy przewidzieé¢ odpowiednie nachylenie skarp). Zbiorniki
nalezy wygrodzié siatka, siatki musza posiadaé dodatkowe zabezpieczenia w postaci
petnych plyt lub siatek o $rednicy oczek <0,5 m z tworzywa sztucznego o wysokosci
minimum 40 cm (nad powierzchnig gruntu). Plyty lub siatka muszg posiadac krawedz o
szerokoscl co najmniej 5 cm, odchylong w kierunku ,,na zewnetrz” zbiornika. Ptyty lub
siatka musza byé umieszezone w dolnej cze$ci ogrodzenia i zagigbione pod
powierzchnig ziemi na giebokoscei co najmniej 10 cm;

zrealizowad obiekty inzynierskie i przepusty o parametrach umozliwiajacych swobodne
przeprowadzenie wod powodziowych;

zbiorniki retencyjne winny zapewniaé mozliwo$é zamknigcia odptywu na wypadek
wystapienia powaznej awarii z udzialem pojazdéw przewozacych substancje
niebezpieczne;

nalezy zapewnié wiladciwe parametry nawierzchni drogi oraz skuteczne dziatanie
instalacji i urzadzen ograniczajacych jej negatywne oddziatywanie na stan srodowiska,
a takze zdrowie ludzi;

4. wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych:

Nie dotyczy.

5. wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na $rodowisko:

Nie dotyczy.

Stwierdzam brak koniecznoSei:

1.
2.

wykonania kompensacji przyrodniczej dla planowanego przedsigwzigeia,
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Nie nakiadam obowigzku:

przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigeia na $rodowisko w  ramach
postgpowania w sprawie wydania zezwolenia na realizacje inwestycii drogowej, o
ktdrych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku;

przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania zezwolenia na realizacjg
inwestycji drogowej, o ktérej mowa w art. 72 ust. | ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008
r. 0 udostepnianiu informaciji o srodowisku.

IV. Nakladam obowigzek przedlozenia analizy porealizacyjnej.



Przedsigwzigcie wymaga wykonania analizy porealizacyjnej w  zakresie oceny
skutecznodci zastosowanych rozwigzan majacych na celu zapewnienie ochrony terenéw
zabudowy mieszkaniowej przed hatasem. Analiza akustyczna w tym zakresie pozwoli
okre$hi¢ rzeczywiste oddziatywanie drogi w zakresie klimatu akustycznego przy
uwzglednieniu rzeczywistego (zmierzonego) natgzenia ruchu. Realizacja przedsiewziecia
wymaga rowniez wykonania i przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie emisji
zanieczyszczen do powietrza, w celu oznaczenia rzeczywistych wartosci imisji
zanieczyszezen i poréwnania ich z warto§ciami wyznaczonymi metodami obliczeniowymi
oraz  ocenie  skutecznosci  zabezpieczenia  terendw  mieszkaniowych  przed
zanieczyszczeniem powietrzem. Analize nalezy wykonaé dla nastgpujacych wskaznikow
zanieczyszczet: dwutlenek azotu (NO»), dwutlenek siarki (SQ,), pyt zawieszony PM10.

Analize nalezy wykona¢ w terminie 18 miesiecy od oddania inwestycji do uzytkowania.

Analiza porealizacyjna winna zosta¢ przedtozona Wojtowi Gminy Podegrodzie i Starosécie
Nowosadeckiemu w terminie 3 miesiecy od jej sporzadzenia.

V. Niniejszej decyzii nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci,

Charakterystyka przedsigwziecia stanowi zalagcznik nr 1 de decyzji.

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 02.11.2010 r. (data wplywu do tut. organu: 04.11.2010 r.} Inwestor tj.
Powiat Nowosadecki z siedziba ul. Jagiellonska 33, 33-300 Nowy Sacz, wystapil do W¢jta
Gminy Podegrodzie o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego do
realizacji przedsigwzigcia pn.: ”Budowa zachodniej obwednicy Nowego Sacza - polaczenie m.
Brzezna z droga krajowa nr 28”. Po przeanalizowaniu catej dokumentacji w sprawie w dniu
14.10.2011 r., znak: ROSKO-7624-1-10/10 Wéjt Gminy Podegrodzie wydat decyzie o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego postepowania. Od ww. decyzji zostaly
ztozone odwolania za podrednictwem Wojta Gminy Podegrodzie, ktére zgodnie z art. 132 Kpa
zostaty przestane do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego. Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Nowym Saczu po przeanalizowaniu dokumentow przedstawionych przez tut.
organ w dniu 30.04.2012 r., znak: SKO-08-4170-67-71/11, wydato decyzje, w ktérej uchylono i
przekazano do ponownego rozpatrzenia decyzje Wojta Gminy Podegrodzie z dnia 14.10.2011 r.,
znak: ROS.KO-7624-1-10/10 o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej sprawy.
W uzasadnieniu decyzji Samorzadowe Kolegium Odwotaweze powzigto watpliwosé¢ czy budowe
zachodniej obwodnicy Nowego Sacza nie nalezy traktowaé jako jednego przedsigwzigcia z
obwodnica péinocng —~ ,,Przetozenie drogi krajowej nr 28 Zator — Nowy Sacz — Przemysl na
terenie miasta Nowego Sacza i Gminy Chetmiec”, w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 13 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku. W tym zakresie organ [ instancji
zostal zobowigzany wyjasni¢ czy umorzenie postgpowania w sprawie pdlnocnej obwodnicy
oznacza catkowita rezygnacje z budowy tego fragmentu obejscia Nowego Sacza w ksztalcie
dotychczas przewidzianym, ktory zostal uwzgledniony w decyzji pierwszoinstancyjnej, czy tez
wniosek o umorzenie jest zwiazany z czasows przeszkodg w realizacji poinocnej obwodnicy. Wg
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego (SKQ) ustalenia te sa istotne dla dokonania przez

organ | instancji oceny w zakresie ewentualnego powiazania technologicznego obwodnicy
9



zachodniej z obwodnica pdinocng Nowego Sacza, gdyz kwestia ta moze byé zasadnicza dla
niniejszej sprawy, z uwagi na ryzyko, ze ewentualne nieuwzglednienie kryterium z art. 3 pkt 13
ustawy srodowiskowej, bedzie zmierzalo do wypatrzenia oceny oddziatywania na $rodowisko
przez nie zbadanie oddziatywania skumulowanego.

Majac na uwadze zalecenia SKO, W¢jt Gminy Podegrodzie na podstawie przeprowadzone
korespondencji z Generalng Dyrekcja Droég Krajowych 1 Autostrad Odziat Krakdéw (pismo z dnia
31.05.2012, znak: GDDKIA O/KR.P-2ak/4113/28/5/12/9269) ustalil, ze¢ GDDKIA w kwietniu
2012 r. udzielita pelnomocnictwa dyrektorowi Miejskiego Zarzadu Drog (MZD) w Nowym Saczu
Panu Grzegorzowi Mirkowi do podjecia zawieszonego postgpowania, a nastgpnie wycofania
wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje inwestycji
pn.: ,, Przetozenie drogi krajowej nr 28 Zator —~ Nowy Sgez — Przemys$l na terenie Nowego Sacza i
Gminy Chetmiec - Obwodnica Poinocna Nowego Sacza”. MZD wraz z GDDKIA O/Krakdéw byt
bowiem wspdlwnioskujacym w zakresie przywolanej decyzji $rodowiskowej dla péinocnego
obejécia. Decyzja GDDKIA o wycofaniu wniosku podyktowana byla brakiem $rodkéw
finansowych w budzecie zarzadcy drogi krajowej na realizacje wskazanego przedsigwzigcia, a
takze umozliwienie Miastu Nowy Sgcz pozyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsigwzigcia dla odcinka w granicach administracyjnych miasta tj. ,ulicy tgczace
DK 75 z ul. Marcinkowska”. W przywotanym powyzej pismie GDDKIA odwiadczyta, ze nie jest
w stanie aktualnie okresli¢ konkretnych ram czasowych na wznowienie prac nad przygotowaniem
poinocnego obejscia Nowego Sacza. W ramach takiego samego wystapienia do MZD w Nowym
Saczu, Wojt Gminy Podegrodzie otrzymat odpowiedZ (znak: DN.422.4/12), w ktorej to Dyrektor
Zarzadu potwierdzit przekazane przez GDDKIA informacje w zakresie realizacji inwestycji pn.:
Pétnocne Obejscie Nowego Sacza.

Wit Gminy Podegrodzie wystepuiae do GDDKIA oraz MZD wystapit réwniez (w tym samym
dniu 18.05.2012 r.) do Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Krakowie (RDOS)
0 wyrazenie przez niego opinii, czy w nawiazaniu do watpliwodci zawartych w decyzji
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego, budowy zachodniej obwodnicy Nowego Sacza nie
nalezy traktowaé jako jedno przedsigwzigcie wraz ze wspomniang obwodnicg péinocna w
rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 13 ustawy Srodowiskowej. W razie pozytywnej odpowiedzi na
sformulowane powyzej pytanie, zasadnym byloby wydanie jednej decyzji dla obu obwodnic
wiasnie przez RDOS, w zwiazku z przebiegiem pélnocnej obwodnicy przez tereny zamknicte, a
nie przéz Wojta Gminy Podegrodzie.

W odpowiedzi pismem z dnia 31.05.2012 r. znak: ST-11.4242.10.2011.APa RDOS, Wydzial
Spraw Terenowych w Starym Saczu, wyrazit swojg opinie w powyzszym zakresie. Wg RDOS
»planowane do realizacyi przedsiewziecie polegajqce na budowie drogi obwodowej o diugosci ok.
6 km, tgczqce] nowopowstaly odcinek obejscia Starego i Nowego Sqcza (obecnie droga
wojewddzka nr 969) z drogq krajowq wnr 28 w miejscowosci Chetmiec, w rejonie ulic
Limanowskiego i Granicznej, wraz z projektowang obwodnicq poinocng miasta Nowego Sqcza,
stanowié bedzie integralng cze$é uktadu komunikacyjnego Sadeczyzny”. Nastepnie RDOS dodat,
Ze w jego ocenie, , budowy zachodniej obwodnicy Nowego Sqcza nie nalezy traktowaé jako
przedsiewziecie technologiczne powigzane z projektowang obwodnicq Nowego Sqcza, poniewaz
kazdy z omawianych odcinkéw drogi mégtby funkcjonowaé samodzielnie. Polqczenie tych
odcinkéw nalezy definiowaé w kategorii powiazania funkeyjnego”. RDOS uznal réwniez, ze
traktowanie osobno obejscia zachodniego i pélnocnego oraz uzyskiwanie odrebnych decyzji
srodowiskowych, jest dopuszczalne, , gdyz nie prowadzi to do unikniecia procedury
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oddziatywania na Srodowisko oraz oceny oddzialywan skumulowanych dla kazdego z
projektowanych odcinkow drogi”.

W swoim pigmie RDOS potwierdzit fakt, ze na wniosek z dnia 16.04.2012 r. Pana Grzegorza
Mirka, dziatajacego w imieniu Inwestora tj.: GDDKIA oraz MZD w Nowym Saczu, prowadzi on
postgpowanie zmierzajace do umorzenia postgpowania o wydanie decyzji $rodowiskowe;
Pélnocnej Obwodnicy Nowego Sacza. Zaznaczyé roéwniez nalezy, ze RDOS w Krakowie
poinformowal o toczacym si¢ postgpowaniu w sprawie wydania decyzji $rodowiskowe]j dla
przedsigwzigeia pn.: "Pélnocne obejécie Nowego Sgcza — ulica klasy GP faczaca DK 75
(skrzyzowanie ulic: Tarnowskiej i Witosa) z ulica Marcinkowicka (DP nr 25219) w granicach
miasta Nowy Sacz”. Poinformowala, Zze ,,w dokumentacji na podstawie, kidrej toczy sie to
ostatnie postepowanie, analizie poddany zostal obecny stan natezenia ruchu ovaz docelowy,
uwzgledniajqey rowniez kumulacje oddzialywania wynikajacego z polgczenia drog”. Regionalny
Dyrektor zaznaczyt réwniez, ze , przedsigwziecie to nie jest tozsame z przedsigwzigciem
polegajqcym na przelozeniu drogi krajowef nr 28 Zator — Nowy Sqcz — Przemy$l na lerenie
Nowego Sqcza i gminy Chetmiec” (Pbinocnej obwodnicy Nowego Sacza). To oraz fakt toczacego
si¢ postgpowania zmierzajacego do umorzenia wniosku o wydanie decyzji $rodowiskowej dla
Pélnocnej obwodnicy Nowego Sacza, wg Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska ,nie
zwalnia, zarowno orgaru, jak [ inwestoréw wykonujgcych inne inwestycie, ktorych oddziatywanie
moze by¢ wzajemnie zalezne od przedstawienia kumulacji tych oddzialywan”,

Wojt Gminy Podegrodzie po zapoznaniu sig z trescig przytoczonych pism Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska Oddziat w Starym Saczu, Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i
Autostrad O/Krakéw oraz Miejskiego Zarzadu Drég w Nowym Saczu poddat analizie kwestie
ewentualnego powigzania technologicznego miedzy przedsigwzigciem polegajacym na budowie
zachodniej obwodnicy Nowego Sacza, a innymi planowanymi przedsiewzigeiami skiadajacymi
si¢ na ukiad Sadecczyzny. Nastepnie ustalit, Ze nie ma tu zastosowania interpretacja zgodnie, z
ktdra zachodnia 1 péinocna obwodnica Nowego Sacza miataby by¢ jednym przedsiewzieciem w
rozumieniu art. 3 pkt. 13 ustawy o udostgpnianiu, zgodnie z ktorym przez pojecie przedsiewzigcia
rozumie si¢ , zamilerzenie budowlane I[ub inng ingerencie w Srodowisko polegajqcq na
przeksztafceniu lub zmianie sposobu wykorzystania terenu, w fym réwniez na wydobywaniu
kopalin; przedsiewziecia powigzane technologicznie kwalifikuje sie jako jedno przedsigwziecie,
takie jezeli sq one realizowane przez roine podmioty”. Poniewaz ustawodawca w tym pojeciu
klasyfikuje co nalezy traktowac jako przedsigwziecie w zakresie ogromne] puli prac, inwestycji
ktore moga by¢ tak zakwalifikowane zardwno, jesli dotyczy to malych inwestycji (lokalnych), jak
i duzych (nawet zasiecgu migdzy wojewddzkim), punktowych i liniowych, prywatnych i
publicznych inwestoréw, najbardziej uzytecznym, praktycznym rozstrzygnigciem watpliwosci w
tym zakresie jest traktowanie pojecia , przedsiewziecie powigzane ftechnologiczne”, w taki
sposdb, ze jezeli sklada si¢ ono z kilku elementdw i po wylaczeniu jednego z nich calo$¢ nie moze
funkcjonowaé, to mamy do czynienia wladnie z takim powiazaniem. Poniewaz taka analogia nie
ma_zastosowania w przypadku opisywanych obwodnic, nie mozna twierdzi¢, ze jest to jedno
przedsiewziecie, Z jedynym powiazaniem jakim mamy tu do czynienia to z powigzaniem
funkcjonalnym, wobec ktorego dopuszczalne jest przeprowadzenie odrgbnego postepowania
oceny oddzialywania na $rodowisko, takie stanowisko jest zgodne m.in. ze ,Zmiany w
postepowaniach administracyjnych w sprawach ocen oddziatywania na Srodowisko” —~ Generalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Departament Ocen Oddziatywania na Srodowisko — Warszawa
2011. W opracowaniu tym autorzy jako grupa specjalistbw w tym zakresie stwierdza:

11



~W odniesieniu do drdg nie nalezy mowic o powiqzaniu technologicznym, poniewaz kazdy odcinek
drogi moglby funkcjonowaé samodzielnie. Polqczenie ze sobq drég w jednolitg sie¢ transporfowq
nalezy definiowaé w kategoriach powigzania funkcyjnego™. Dlatego wlasnie kazdy z odcinkéw
ukfadu komunikacyjnego Sadecczyzny czy to nie dawno wybudowana obwodnicy Brzezna,
Stadta i Podegrodzia, oddanej wczedniej do uzytkowania obwodnicy Starego Sacza, czy
przygotowywanego do realizacji potaczenia ulicy klasy GP faczacej DK 75 z ul. Marcinkowicka
w granicach miasta Nowy Sacz oraz zachodnia obwodnica Nowego Sacza moga dziatac
niezaleznie od siebie, jednoczednie umozliwiajg etapowy rozwdj ukladu komunikacyjnego w
rejonie Nowego Sgcza. Skala oddziatywania na $rodowisko, ktora wydaje sie najwazniejsza w
calym postepowaniu $rodowiskowym 1 majaca wplyw na warunki zawarte w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia, bedzie taka sama w przypadku
gdyby byly wydane dwie odrgbne decyzje uwzgledniajgce oddziatywanie skumulowane, czy tez
jedna wspélna. Dowodzi to faktu, ze takie a nie inne sformulowanie pojecia przedsigwziecia w
omawianej ustawie ma na celu uniemozliwienie zamierzonego dzielenia przedsiewzieé przez
inwestoréw, celem uniknigeia przez nich procedury oceny oddziatywania na $rodowisko, badz
zamierzonego zanizenia skali oddzialywania danego przedsiewziecia na $rodowisko i w efekcie
wplywu na warunki narzucone w decyzjach érodowiskowych, a generujace np. dodatkowe koszty
dla inwestora. Podobne stanowisko prezentuje Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
(opracowanie Zmiany w postepowaniach administracyjnych w sprawach ocen oddzialywania na
Srodowisko): |

w(..) Praktyka dzielenia przedsiewziecia na mniejsze projekty (izw. salami slicing) moze
prowadzit do unikania wymogu przeprowadzenia oceny wplywu na srodowisko lub moze
Skutkowal wypaczeniem wynikéw przeprowadzonej oceny. Wydzielenie osobnych odcinkéw jest
dopuszczalne w przypadku, gdy nie prowadzi do unikniecia procedury oceny oddziatywania na
Srodowisko wraz z nalezytq ocenq oddzialywania na obszary Natura 2000 i ocenqg oddzialywan
skumulowanych”.

Na podstawie opisanego powyzej, przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego,
zgodnie z zaleceniami zawartymi w decyzji organu Il instancji, dokonano jednoznaczne
kwalifikacji przedsigwziecia oraz uznano o braku powiazania technologicznego zachodniej
obwodnicy Noego Sacza z innymi planowanymi przedsigwzieciami skladajacymi si¢ na ukiad
komunikacyjny Sadecczyzny. Tym samym ustalono rzeczowa wlasciwosé organu whasciwego do
dalszego prowadzenia postepowania — Wdjta Gminy Podegrodzie.

Poniewaz, planowana inwestycja bedzie realizowana na terenie dwdch gmin: Podegrodzie
i Chetmiec, wiasciwosé organu wydajacego decyzje ustalono w oparciu o art. 75 ust. 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku. Zgodnie z tym artykulem
w przypadku przedsigwziecia, o ktérym mowa w art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy, wykraczajacego poza
obszar jednej gminy decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje wojt, burmistrz,
prezydent miasta, na ktorego obszarze wiasciwoécei znajduje sie najwieksza czgéé terenu, na
ktérym ma by¢ realizowane to przedsigwzigeie, w porozumieniu z zainteresowanymi wojtami,
burmistrzami, prezydentami miast. W zwiazku z tym, ze wigksza czes$é terenu zajetego pod
planowane zamierzenie inwestycyjne polozona bedzie na terenie Gminy Podegrodzie i zajmie
okoto 17,7 ha spostdd 32,3 ha calkowitej powierzchni, decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigeia zostanie wydana przez Wéjta Gminy
Podegrodzie, w porozumieniu z Wéjtem Gminy Chetmiec. Wobec powyzszego tut. organ, w

zwiazku z wnioskiem inwestora, uznal sie za wagciwy do dalszego prowadzenia postepowania w
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sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla ,Budowy zachodniej
obwodnicy Nowego Sacza — potgczenie m. Brzezna z droga krajowg nr 287, Przy pismie z dnia
31.05.2012 r., znak: ZDW/PW/2012/3871/DI-6/DN (data wptywu: 06.06.2012 r.) do tut. organu
przediozono uchwale Nr 412/2012 Zarzadu Powiatu Nowosadeckiego z dnia 16.05.2012 r. w
sprawie upowaznienia Dyrektora oraz Zastgpcow Dyrektora Zarzadu Drog Wojewoddzkich w
Krakowie do dokonywania czynnosci technicznych w imieniu Powiatu Nowosadeckiego w
zakresie zadania inwestycyjnego pn.” Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sacza — polaczenie
m. Brzezna z drogg krajowa nr 287, W zalaczeniu przedtozono réwniez oryginat pelnomocnictwa
udzielonego Panu Grzegorzowi Stech — Dyrektorowi Zarzadu Drog Wojewddzkich w Krakowie
oraz zastepcom Dyrektora Pani Marcie Maj i Grazynie Krok do jednoosobowego reprezentowania
Powiatu Nowosadeckiego we wszelkich postgpowaniach przed sadami powszechnymi, Sadem
Najwyzszym, organami administracyjnymi, wojewodzkimi sadami  administracyjnymi,
Naczelnym Sadem Administracyjnym oraz innymi organami orzekajacymi, prowadzonych w
zwigzku z przygotowaniem i realizacja przedmiotowego zadania. W dniu 6 czerwca 2012 r.
tutejszy Organ podjal postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o czym pisemnie zawiadomit strony w tym samym dniu, tj. 6 czerwca 2012 r.
Pismem datowanym na dzien 12.06.2012 r. Wéjt Gminy Podegrodzie wezwal petnomocnika
inwestora Pana Grzegorza Stech — Dyrektora Zarzadu Drég Woiewoddzkich w Krakowie, do
uzupelnienia zapiséw karty informacyjnej przedsigwzigeia o dokladne opisy wymagane w tym
zakresie na podstawie art. 3 ust. | pkt. 5 lit a 1 b Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczensiwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko, tj. dookreslenie usytuowania
przedsigwzigcia poprzez podanie numerow dziatek ewidencyjnych, na ktérych realizowana bedzie
planowana inwestycja, oraz uszczegOlowienie informacji dotyczacych powierzchni i
dotychczasowego sposobu wykorzystania terenu, kiory ma docelowo zostaé zajety pod
przedmiotows inwestycje. W odpowiedzi pelnomocnik inwestora przedlozyt informacje, ze
podtrzymuje wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 2.11.2010
r.,, w zalgczeniu przediozyt skorygowane materiaty, zawierajace dookreslenie usytuowania
przedsiewzigcia oraz informacje uszczegdlawiajace kwestie powierzchni i dotychczasowego
wykorzystania terenu pod inwestycje, przedlozono kartg informacyjna przedsigwzigcia
spetniajacg wymogi art. 3 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku, wraz z jej zapisem w formie elektronicznej, podwiadczone przez
wiadciwy organ kopie map ewidencyjnych obejmuigce przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsigwziecie i obejmujace obszar, na ktory bedzie oddziatywal przedsigwzigeie
oraz wykaz dzialek objetych przedsigwzigciem. Korekta przedtozonych materialéw polega na
uaktualnieniu | ograniczeniv przewidzianego terenu, na ktérym realizowane bedzie
przedsiewziecie o teren w obrebie Biczyce Gorne, grunt wsi Biczyce, Gmina Cheimiec. Podstawg
tej korekty byla wycofanie wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ przedsigwzigcia pn.: ,,Przefozenie drogi krajowej nr 28 Zator ~ Nowy Sacz — Przemysl
na terenie Nowego Sacza i Gminy Chelmiec” przez GDDKIA w Krakowie i MZD w Nowym
Saczu oraz odstapienie w najblizszych latach od tego przedsiewzigcia. Zgodnie z przekazanym w
dniu 12.06.2012 r. pismem znak: ZDW/PW/2012/4090/DI-6/MK, petnomocnik inwestora Pan
Grzegorz Stech —Dyrektor Zarzadu Drég Wojewddzkich w Krakowie, dziatajac z upowaznienia
Inwestora tj. Powiatu Nowosadeckiego odwiadezyl, Zze przewidywany teren, na ktorym
realizowane bedzie przedsiewziecie pozostaje tozsamy z terenem, na ktorym bedzie realizowane
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przedsiewzigcie zatwierdzone decyzjg Wojta Gminy Podegrodzie z dnia 14 pazdziernika 2011 r.
znak: ROS. KO-7624-1-10/10. Wéjt Gminy Podegrodzie ustalif, ze przewidziany teren, na ktdry
bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie miesci sig w granicach terenu wyznaczonego w uchylonej
decyzji z dnia 14 pazdziemika 2011 r. '

W dniu 17.07.2012 r. Wojt Gminy Chetmiec wydal postanowienie w sprawie dziatania
wspblnie z Wéjtem Gminy Podegrodzie oraz wspétdecydowania — z tymze organem jako
whadciwym w zakresie postepowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigeia pn.: ,,Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sacza - potaczenie m. Brzezna z
droga krajowa nr 28”.

Zgodnie z art. 173 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o érodowisku, o ktérej mowa powyzej, stosownie do Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia °
9 listopada 2004 r. wsprawie okreslenia rodzajow przedsiewzieé mogacych znaczqco
oddziatywaé na Srodowisko oraz szezegoltowych uwarunkowan zwiqzanych z kwalifikowaniem
preedsiewzigcia do sporzqdzenia raportu o oddzialywaniu na Srodowisko (Dz. U. z 2004 ¢, Nr
257, poz. 2573, z pdzniejszymi zmianami), planowane zamierzenie inwestycyjne nalezy do
przedsiewzie¢  wymienionych  w § 3 ust. | pkt 56 ww.  rozporzadzenia (drogi  publiczne
o nawierzchni utwardzonej, nie wymienione w § 2 ust. 1 pkt 29 i 30, z wylaczeniem ich remontu
i przedsiewzieé polegajacych na budowie, przebudowie, montazu, remoncie lub rozbidree: zjazdu
z drogi publicznej, przejazdu drogowego, pasa postojowego, pasa dzielacego, pobocza, chodnika,
$ciezki rowerowej, konstrukeji oporowej, przepustu, kiadki oraz obiektow 1 urzadzef
wyposazenia technicznego drég), tj. do kategorii przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na Srodowisko, dla ktorych obowigzek sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko moze by¢ wymagany. Na podstawie zapisu § 4 Rozporzadzenia Rady Ministrow
zdnia 9 listopada 2010 r. wsprawie przedsigwzie¢é mogacych znaczaco oddziatywal na
srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), dla postgpowan w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku, wszczetych a nie zakonczonych przed dniem wejscia w Zycie
niniejszego rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe. W zwiazku z tym, ze
postepowanie zostato wszczete na wniosek z dnia 2 listopada 2010 r., a wige przed dniem wejscia
w Zycie obowiazujacego Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r., kwalifikacji
przedsiewzigcia dokonano w oparciu o Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r.
W zwigzku z tym, Ze liczba stron w prowadzonym postgpowaniu administracyjnym przekracza
20, stosownie do art. 74 ust. 3 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku, w zwiazku z art.
49 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, o podejmowanych czynnosciach strony byty
powiadamiane przez obwieszczenia. Obwieszezenia zostaty zamieszczone na tablicach ogloszen
Urzedu Gminy Podegrodzie, na tablicach ogloszen w solectwach: Brzezna, Podrzecze i na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Podegrodzie. W zwiazku z tym, ze
przedsigwzigcie realizowane bedzie rowniez na terenie Gminy Chelmiec, dziatajac w oparciu
o art. 49 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, strony zostaty réwniez powiadomione
poprzez obwieszczenia zamieszczone na tablicach ogloszen Urzedu Gminy Chelmiec oraz na
tablicach ogloszen w nastepujacych sotectwach nalezacych administracyjnie do Gminy Chefmiec:
Chetmiec, Biczyce Dolne, Niskowa oraz Swiniarsko. Zawiadomienie oraz obwieszczenia zostaty
skutecznie dorgczone stronom przedmiotowego postepowania.

Przedsigwziccie to wymaga uzyskania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.
W zwigzku z tym, w my$l art. 71 ust. 2 pkt 2 i art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 3 paZzdziernika
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2008 r. o udostgpnianiu informacii o srodowisku, planowane przedsigwzigcie wymaga uzyskania
decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach. W ramach prowadzonego postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach, dla
przedsiewzigcia mogacego potencialnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, organ wlasciwy do
wydania tej decyzii, w trybie art. 63 ust. | lub ust. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu  informacji o $rodowisku stwierdza w drodze postanowienia obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko lub brak
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigeia na srodowisko. Wobec
powyzszego obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatlywania przedsigwzigcia mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywal na $rodowisko stwierdza w drodze postanowienia Wait
Gminy Podegrodzie. W przypadku przedsiewzie wymagajacych decyzii, o ktérych mowa art. 72
ust. 1 pkt 1-3, 10, 11, 131 15-17 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku, postanowienie stosownie do art. 64 ust. | pkt 1 i pkt 2 powyzej cytowanej ustawy,
wydaje sig po zasiggnigciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz whasciwego
organu Panstwowej Inspekcji Sanitamnej, o ktorym mowa w art. 78 ustawy. Stosownie do
powyzszego, pismem z dnia 28 czerwca 2012 r. Wéjt Gminy Podegrodzie wystapit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, Wydziat Spraw Terenowych
w Starym Saczu, 33-340 Stary Sacz, ul. Daszynskiego 3 oraz do Matopolskiego Panstwowego
Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego w Krakowie, ul. Pradnicka 76, 31-201 Krakdw z prosba
o wydanie opinii, co do koniecznodci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
planowanego do realizacji przedsigwzigcia, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do
zakresu raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko. Pismem z dnia 10.07.2012 r.,
znak: ZDW/PW/2012/4933/DI-6/DN inwestor, w imieniu ktoérego dziata jako pelnomocnik
réwniez Pani Marta Maj - Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog Wojewddzkich, 30 — 085 Krakdw, ul.
Glowackiego 56, przedlozyta w tut. organie informacje dotyczgce omylek pisarskich w wykazie
dziatek przedlozonych przy pi$mie z dnia 12.06.2012 r., znak: ZDW/PW/2012/4090/DI-6/MK.
Skorygowane wykazy dziatek przekazane zostaly rowniez do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie, Wydziat Spraw Terenowych w Starym Saczu oraz do Matopolskiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Krakowie. Pismem datowanym na dzien
20.07.2012 r., znak: ZDW/PW/2012/5256/DI-6/JW Zarzad Drég Wojewddzkich w Krakowie
upowaznil Panig Jolante Wyrwa przedstawicielke firmy Kiotoida Bajor, Zygmunt, Sp. j. do
wystepowania w imieniu Inwestora, tj. Powiatu Nowosadeckiego w sprawie uzyskania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie w opinii z dnia 17 lipca 2012 r., znak:
ST.I1.4240.93.2012.APa (data wptywu do tut. Organu: 18.07.2012 r.) uznal, Ze przedsigwzigcie
wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko oraz sporzadzenia raportu
o oddziatywaniu na srodowisko, uwzgledniajac zapisy zawarte w art. 62 ust. 1 oraz
uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku. Ponadto okreslit potrzebg sporzadzenia raportu w pelnym zakresie,
zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku,
ze szczegdlnym uwzglednieniem informacji, ktdére ujeto w punkeie I osnowy postanowienia z
dnia 27.08.2012 r., znak: ROS.K(0-7624-1-10/10.

Malopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Krakowie w dniu 18.07.2012 r.2012
r. wydat Opinie Sanitarng znak: NS.9022.4.362.2012, w ktérej stwierdzil dla przedsigwzigcia pn.:
”Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sacza - potaczenie m. Brzezna z drogg krajowa nr 287
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wymagane jest przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko iopracowania raportu
w zakresie okre$lonym w art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji
o é$rodowisku, ze szczegblnym uwzglednieniem wplywu inwestycji na zdrowie i warunki Zycia
ludzi. Pismem datowanym na dzief 25.07.2012 r. Wéjt Gminy Podegrodzie przestal do Wojta
Gminy Chelmiec jako organu w porozumieniu, z ktérym jest prowadzone przedmiotowe
postgpowanie, projekt postanowienia w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
na $rodowisko wraz z wykazem dziatek stanowiacym zatgcznik nr 1 do postanowienia z prosbg o
zajecie stanowiska. W dniu 31.07.2012 r., znak: WBG.7627.20.2010 Wéjt Gminy Chetmiec
wydal postanowienie, w ktérym uzgodnit pozytywnie projekt postanowienia Waojta Gminy
Podegrodzie w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewzigcia.

Tutejszy organ po uzyskaniu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie oraz wiladciwego w sprawie organu inspekcji sanitarnej tj. Matopolskiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Krakowie, po przeprowadzeniu
postgpowania wyjasniajacego wydal w dniu 27.08.2012 r., znak: ROS-K0O-7624-1-10/10
postanowienie, w ktérym w punkcie | osnowy, natozyt na inwestora tj. Powiat Nowosadecki
obowiazek przeprowadzenia oceny przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko, a w punkcie
It okreslit zakres raportu. Analiza potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
planowanego przedsiewzigeia dokonana zostata przy uwzglednieniu opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, opinii Malopolskiego Padstwowego
Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego w Krakowie, karty informacyinej przedsigwziecia oraz
uwarunkowan okreslonych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku.
Zawiadomieniem z dnia 27.08.2012 r, znak: WBG.7627.20.2010 Wdjt Gminy Chetmiec
poinformowal tut. organ o wniesieniu zazalenia od wydanego postanowienia Waéjta Gminy
Chetmiec z dnia 17 lipca 2012 r., znak: WBG.7627.20.2010, w ktérym Wéjt Gminy Chetmiec
postanawia dziala¢ w porozumieniu z Wdéjtem Gminy Podegrodzie oraz wspoldecydowaé w
zakresie przedmiotowego postepowania. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze, po zapoznaniu
sie z zazaleniem, w dniu 6.09.2012 r., znak: SKO-08-4170-76/12 wydato postanowienie, w
ktdrym stwierdzito niedopuszczalnosé zazalenia na postanowienie Wojta Gminy Chelmiec z dnia
17.07.2012 1.
Zawiadomieniem z dnia 28.08.2012 r., znak: WBG.7627.20.2010 Wéjt Gminy Chelmiec
poinformowal tut. organ o wniesieniu zazalei od wydanego postanowienia Wéjta Gminy
Chelmiec z dnia 31.07.2012 r., znak: WBG.7627.20.2010, w ktérym Wéjt Gminy Chelmiec
uzgadnia pozytywnie projekt postanowienia Wojta Gminy Podegrodzie w sprawie potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze, po
zapoznaniu sie z zazaleniami, w dniu 31.10.2012 r., znak: SKO-08-4170-77/12 wydato
postanowienie, w Kktdrym stwierdzilo niedopuszczalno$é zazalenia na postanowienie Wéjta
Gminy Chelmiec z dnia 31.07.2012 r.
Kolejno w dniu 31.08.2012 r. oraz w dniu 17.09.2012 r. w tut. organie zlozono zazalenia na
postanowienie Wojta Gminy Podegrodzie z dnia 27.08.2012 r. w sprawie natozenia na inwestora
obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko. Samorzadowe Kolegium
Odwolawcze, po zapoznaniu sie z zazaleniami, w dniu 02.11.2012 r., znak: SKO-08-4170-79/12
wydato postanowienie, w ktoérym postanowilo uchylié zaskarzone postanowienie tut. organu w
czgsel tj. cytuje, strona 1 ww. postanowienia SKO: ,,w zakresie objetym pkt I sentencji i w tym
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zakresie orzec co do istoly sprawy w len sposob, ze pkt I sentencji zaskarzonego postanowienia
olrzymiife brzmienie: stwierdzi¢ obowiqzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
przedsiewziecia mogqcego polencjalnie znaczqco oddzialywaé na Srodowisko p.n. Budowa
zachodniej obwodnicy Nowego Sqcza — polqezenie m. Brzezna z drogq krajowq nr 287, oraz
cytuje, strona 2 ww. postanowienia SKO: ,,w zakresie obejmujgcym sfowa ,, po walach™ zawarte
w pkt Il tiret 14 sentencji zaskarzonego postanowienia i w tym zakresie orzec co do istoty sprawy
w ten sposob, ze stowa te zastepuje si¢ stowami ,wzdluz waléw”, a ,,w pozostalym zakresie
utrzymac w mocy zaskarione postanowienie organu I instancii”.

Strony prowadzonego postgpowania w przedmiotowe] sprawie o wszystkich zlozonych
zazaleniach zostaly powiadomione poprzez publiczne ogloszenie jak roéwniez zostaly
powiadomione o mozliwodci zapoznania sie z trescig zazalen w siedzibie Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Nowym Saczu.

W toku prowadzonego postepowania przy piémie datowanym na dzien 17 wrzesnia 2012
r., znak: 400/453-NSK/jw/12 (data wptywu do tut. organu: 18.09.2012 r.) Pani Jolanta Wyrwa —
dzialajgca w imieniu inwestora tj. Powiatu Nowosadeckiego, przedtozyta raport o oddzialywaniu
przedsiewziecia na §rodowisko wraz z zapisem elektronicznym, opracowany przez przedstawicieli
Pracowni Inzynierskiej KLOTOIDA Mirostaw Bajor, Andrzej Zygmunt Sp.J-mgr inz.
Krzysztofa Kluza oraz mgr inz. Anete Zigba. Raport zostal zlozony w nawigzaniu do
Postanowienia Wdjta Gminy Podegrodzie z dnia 27.08.2012 r., znak: ROS.K0-7624-1-10/10, w
ktorym stwierdzono obowigzek przeprowadzenia oceny przedmiotowego przedsiewzigcia na
srodowisko oraz okre$lono zakres raportu.
Przy pismie z dnia 18.09.2012 r., znak: 400/453-NSK/jw/12, z dnia 24.09.2012 r., znak: 405/453-
NSK/jw/12 oraz 29.09.2012, znak: 406/453-NSK/iw/12 dotaczono oryginaly wypisdéw z rejestru
gruntéw obejmujgcych przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz
obejmujacych obszar, na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewzigcie.
Przy piSmie datowanym na dzien 24.09.2012 r., znak: 405/453-NSK/jw/12 oraz pismem
ztozonym w dniu 1.10.2012 r. znak: 406/453-NSK/jw/12 dziatajsca w imieniu Inwestora Pani
Jolanta Wyrwa — przedstawicielka firmy Klotoida M. Bajor, A. Zygmunt Sp. i., przediozyla w tut.
organie informacje, ze w przekazanych wykazach dzialek zauwazono omyiki pisarskie. W
zwiazku z powyzszym w zataczniku nr 1 do wydanego w dniu 27.08.2012 r. postanowienia Wdjta
Gminy Podegrodzie, w ktorym to tut. organ zobowigzal inwestora do przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz ustalil zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko omyltkowo znalazly sig oczywiste omytki.
W zwigzku z powyzszym w dniu 16 pazdziernika 2012 r., znak: ROS.KO-7624-1-10/10 Wojt
Gminy Podegrodzie wydal postanowienie o sprostowaniu omylek pisarskie] w wykazie dziafek
stanowigcym zatacznik nr 1 do postanowienia Wojta Gminy Podegrodzie z dnia 27.08.2012 r.,
znak: ROS.KO-7624-1-10/10, w ktérym to zobowiazal inwestora do przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko oraz ustalif zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigeia na
srodowisko, dla planowanego przedsigwziecia pn.. ,Budowa zachodniej obwodnicy Nowego
Sgcza - polaczenie m. Brzezna z droga krajowg nr 28”7,
W dniu 24.10.2012 r. w tut. organie ziozono zazalenie od wydanego w dniu 16.10.2012 r.
postanowienia Wéjta Gminy Podegrodzie w sprawie sprostowania omylek pisarskich w wykazie
dziatek stanowiacym zatgcznik nr 1 do postanowienia Wojta Gminy Podegrodzie z dnia
27.08.2012 1., znak: ROSKO-7624-1-10/10 w sprawie nalozenia na inwestora obowiazku

przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze, po
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zapoznaniu si¢ z zazaleniem, w dniu 06.12.2012 r., znak: SKO-08-4170-101/12 wydato
postanowienie, w ktérym postanowilo utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie Wojta Gminy
Podegrodzie z dnia 16.10.2012 r.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 cytowane] ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku, przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ
wiasciwy do jej wydania zapewnil mozliwo$é udziatu spoteczefistwa w prowadzonym
postgpowaniu, w ramach ktérego przeprowadza ocene oddziatywania na $rodowisko. Wéjt Gminy
Podegrodzie jako organ prowadzacy postgpowanic zapewnil udzial spoleczedstwa w tym
postgpowaniu. Dzialajac na podstawie art. 33, 34, 35 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu  informacfi o S$rodowisku i jego ochronie Wojt Gminy Podegrodzie
obwieszczeniem z dnia 9 listopada 2012 r. poinformowal o wszcezeciu postepowania w ww.
sprawie, przedmiocie decyzji, organie wladciwym do wydania decyzji, o organach wiasciwych do
wydania opinii i uzgodnien, o mozliwosci zapoznania si¢ z niezbedng dokumentacja sprawy oraz
0 miejscu wytozenia dokumentacji. Ponadto poinformowano spofeczefistwo o prawie do skiadania
uwag 1 wnioskow, o sposobie i miejscu skladania uwag i wnioskdéw oraz o terminie skfadania
uwag i wnioskéw, przez wymagany okres 21 dni (tj. od dnia 12 listopada 2012 r. do dnia 3
grudnia 2012 r.). Spoteczenstwo poinformowano réwniez o organie wiasciwym do rozpatrzenia
uwag i wnioskdéw, o zamieszczeniu w publicznie dostepnym wykazie danych o wniosku i o
raporcie, o zamieszczeniu na stronie Biuletynu Informacji Publicznej streszczenia w jezyku
niespecjalistycznym zloZzonego raportu o oddzialywaniu przedmiotowego przedsiewzigcia na
srodowisko oraz o mozliwoscei pobrania druku dokumentu do skiadania uwag i wnioskéw do
przedmiotowego postgpowania. Spoteczenstwo zostato poinformowane poprzez obwieszczenia
umieszczone na tablicach ogloszen w sotectwach Gminy Podegrodzie, przez ktére przebiegaé
bedzie planowana do realizacji inwestycja drogowa (solectwo Brzezna, Podrzecze), poprzez
obwieszczenia zamieszezone na tablicach ogloszed w solectwach Gminy Chelmiec, przez ktére
przebiegaé bedzie planowana do realizacji inwestycja drogowa (sofectwa: Swiniarsko, Chelmiec,
Niskowa iBiczyce Dolne), na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy
Podegrodzie oraz na tablicach ogloszen w siedzibie Urzedu Gminy Podegrodzie oraz Urzedu
Gminy Chelmiec. Dziafajac w oparciu o art. 3 ust. 1 pkt 11 cytowane] powyzej ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, obwieszczenie
o zapewnieniu udzialu spoleczenstwa w prowadzonym postepowaniu zostalo zamieszczone
w prasie o zasiggu lokalnym. Wéjt Gminy Podegrodzie wyslal do Proboszczéw Parafii
w Brzeznej, w Swiniarsku, Sw. Heleny w Nowym Saczu oraz w Niskowej prosby o przeczytanie
podczas oglosze parafialnych informacji o rozpoczeciu konsultacji spolecznych. W zwigzku
z duzym zainteresowaniem spotecznym, jakie budzi planowana do realizacji obwodnica w ramach
udziatu spofeczefistwa w dniach 14 i 15 listopada 2012 r. zorganizowano spotkania robocze, w
ktérych uczestniczyli przedstawiciele inwestora, tj. Powiatu Nowosadeckiego, Zarzadu Drog
Wojewddzkich w Krakowie, Urzedu Gminy Podegrodzie oraz Jednostki Projektujacej Klotoida.
Pierwsze spotkanie odbyto si¢ w dniu 14 listopada 2012 r. na terenie Gminy Podegrodzie w
siedzibie Ochotniczej Strazy Pozamej w Podrzeczu (Podrzecze 44), w godzinach od 11%° do 17%.
Drugie spotkanie, ktore odbyto si¢ w dniu 15 listopada 2012 r. zorganizowane zostalo na terenie
Gminy Chetmiec w siedzibie Urzg¢du Gminy Chelmiec w sali posiedzef (ul. Papieska 2),
w godzinach od 11% do 17%°. Do przedstawionego na konsultacjach spotecznych projekiu
obwodnicy wprowadzono wszystkie uwagi uwzglednione w decyzji Wéjta Gminy Podegrodzie z

dnia 14.10.2011 r., znak: ROS KO-7624-1-10/10, wynikajace z wnioskéw zlozonych podczas
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wezedniejszych  konsultac)i  przeprowadzonych w roku 2011, W czasie spotkan kazdy
zainteresowany mogt zapoznaé si¢ ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym,
sktada¢ uwagi iwnioski do przedmiotowego postepowania w miejscowosct Chetmiec i
Podrzecze, a takze zasiegnal informacji u osdb prowadzacych spotkanie, ktdrych wymieniono
powyzej. Inwestycia okazala sig przedsigwzigeiem bardze kontrowersyjnym. W toku
prowadzonego postgpowania zostalo ztozonych wiele uwag i wnioskdéw do przedmiotowego
postegpowania. Wnioski skiadane byly gldwnie przez osoby fizyczne bedace jednoczesnie
stronami przedmiotowego postgpowania. Uwagi | wnioski zainteresowanych dotyczyly miedzy
innymi: odsuniecia drogi od posesji, drog serwisowych, zjazddéw, ekranowania, zmiany przebiegu
obwodnicy na wariant w catodci biegnacy watami przeciwpowodziowymi oraz pytania dlaczego
tut. organ podjat czynnosci prowadzenia dalszego postepowania skoro jest prowadzone drugie
postgpowanie przez Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie. Wszystkie uwagi i wnioski
skfadane w ramach udziatu spoleczenstwa byty przesylane do Pelmomocnika Inwestora, Wéjta
Gminy Chelmiec oraz do jednostki projektujacej Klotoida. Mimo, ze tut. Organ nie byl wlasciwy
do zajecia stanowiska lub rozstrzygnigeia niektdrych kwestii podnoszonych w skiadanych
wnioskach, wychodzac naprzeciw zainteresowanym mieszkancom wnioski byly przekazywane do
wiladciwych instytucji.

Wajt Gminy Podegrodzie odrgbnym obwieszczeniem (z dnia 9 listopada 2012 r.,
znak: ROSKO-7624-1-10/10)  powiadomil  strony  prowadzonego  postgpowania
administracyjnego o zlozonym przez pelnomocnika inwestora raporcie, a takze pouczy! strony
o uprawnieniach wynikajacych z art. 10 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego
(cytowane] na wstepie w petitum decyzji), polegajacych na prawie do czynnego udziatu
w kazdym stadium postgpowania. Ponadto Wojt Gminy Podegrodzie powiadomil strony
o mozliwodci zapoznania si¢ ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Do
wiadomo$ci podano ponadto informacje o wystapieniu do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwziecia oraz do
Mafopolskiego  Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora  Sanitarnego w  Krakowie
o zaopiniowanie warunkdw realizacji przedsiewzigcia. Strony zostaty réwniez poinformowane
o rozpoczeciu z dniem 12 listopada 2012 r. procedury z udziatem spoleczefstwa w ramach
prowadzonego postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicach ogloszei w siedzibie
Urzedu Gminy Podegrodzie oraz Urzedu Gminy Chelmiec, na stronie Biuletynu Informacii
Publicznej Urzedu Gminy Podegrodzie (bip.podegrodzie.pl) oraz na tablicach ogloszen w
sofectwach: Brzezna, Podrzecze, Swintarsko, Chelmiec, Niskowa i Biczyce Dolne.

Przedlozony raport coé poddaje analizie obecny stan natezenia ruchu oraz docelowy,
uwzgledniajacy rowniez kumulacje oddzialywania wynikajacego z przygotowywanej do realizacji
inwestycji pn.: ,Polgczenia ulicy klasy GP laczacej DK 75 z ul. Marcinkowickg w granicach
miasta Nowy Sacz”. Tym samym w dokumencie tym zostalo uwzglednione oddziatywanie
skumulowane, jakie bedzie wygenerowane w efekcie realizacji dwdch inwestycji liniowych w
bliskim sasiedztwie (w odniesieniu do ukiadu komunikacyjnego Sadecczyzny) tj. zachodniej
obwodnicy Nowego Sacza i przywolanego odeinka przygotowywanego w ramach granic miasta
Nowy Sgcz.

Wojt Gminy Podegrodzie analizujac zapisy przywotanej dokumentacji w zakresie oddziatywania

skumulowanego uznal za zasadne i wladciwe ujgcic w tej analizie wiadnie inwestycji

przygotowywanej przez MZD w Nowym Saczu, gdyz byfa ona na takim samym poziomie
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przygotowania, jak zachodnia obwodnica Nowego Sacza, tzn. dla obu inwestycji toczylo sie
rdwnoczesnie postepowanie w zakresie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsigwzigeia. Tym samym - choé nie sposdb twierdzié w tym wypadku o
jakimkolwiek technologicznym powiazaniu obu inwestycji — mozna zatozy¢, Ze realizacja tych
inwestycji moze odby¢ sig mniej wiecej w tym samym czasie.

Uznajac powyZsze Wéjt Gminy Podegrodzie miat na uwadze informacje przekazane przez RDOS
pismem z dnia 31.05.2012 r., w ktdrym to zostal zapewniony, ze w dokumentacji, na podstawie
ktore] ma zostad wydana decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigeia
dla odcinka w granicach miasta Nowy Sgcz uwzgledniono oddziatywanie skumulowane z
zachodnig obwodnica Nowego Sacza.

Dziatajac na mocy art. 77 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku, Wéjt Gminy Podegrodzie pismem znak: ROS.KO-
7624-1-1/10 z dnia 7 listopada 2012 r. zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie, Wydziat Spraw Terenowych w Starym Saczu z prosba o uzgodnienie
warunkow realizacji planowanego przedsigwzigeia oraz do Matopolskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Krakowie o zaopiniowanie warunkOw realizacji
przedsiewzigcia.
W dniu 5 grudnia 2012 r. Malopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Krakowie
wydal Opini¢ Sanitarng znak: NS.9022.4.655.2012, ktéra w zakresie sanitarno - higienicznym
zaopiniowat pozytywnie Srodowiskowe uwarunkowania przedsiewziecia z zastrzezeniem
wykonywania prac ziemnych sprawnym sprzetem budowlanym, w sposéb wykluczajacy
mozliwo$¢ zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gruntu substancjami ropopochodnymi,
prace budowlane w sasiedztwie terendw zabudowy prowadzi¢ w mozliwie jak najkrotszym czasie,
przeprowadzenie powykonawczych pomiardw poziomu hatasu oraz uwzglednienie przy realizacji
i eksploatacji inwestycji zabezpieczen wskazanych w raporcie oddzialywania na $rodowisko,
majacych na celu ograniczenie negatywnych skutkéw oddziatywania inwestycji na $rodowisko.
Tres¢ warunkéw realizacji i eksploatacji Malopolskiego Panstwowego Wojewdédzkiego
Inspektora Sanitarnego w Krakowie zostata uwzgledniona w sentencii niniejszej decyzji.
Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2012 r. znak: ST-11.4242.14.2012.Apa Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie postanowit uzgodni¢ pozytywnie w zakresie ochrony
$rodowiska, przed wydaniem decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigeie pn.:
”Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sqeza - polqcezenie m. Brzezna z drogq krajowq nr 28"
pod warunkiem wprowadzenia do decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw, ktdre
zostaly zawarte w osnowie niniejszej decyzji. W swym uzgodnieniu Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe
oraz brak koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w  sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko.

W toku prowadzonego postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ prowadzacy postepowanie wzigt pod uwage
caly materiat dowodowy zgromadzony w sprawie, w tym m.in:

- whiosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
- raport o oddziatywaniu przedsiewzigeia na drodowisko wraz z zalgcznikami mapowymi i
graficznymi,

20



- podwiadczone przez wlasciwy organ kopie map ewidencyjnych z zaznaczonym przebiegiem
granic terenu, ktérego dotyczy wniosek oraz obejmujgcych obszar, na ktory bedzie
oddziatywac przedsiewzigcie.

Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na budowie nowego odcinka drogi
powiatowej tj. zachodniej obwodnicy Nowego Sacza - polaczenie miejscowosci Brzezna z droga
krajowa nr 28. Przedmiotowa inwestycja umozliwi w przysziosci rozbudowe ukladu
komunikacyjnego miasta Nowy Sacz. Inwestycja drogowa w catodci realizowana bedzie na
terenie wojewodziwa malopolskiego, w powiecie nowosadeckim i przebiegad bedzie przez Gmine
Chetmiec w miejscowosciach: Chetmiec, Biczyce Dolne, Niskowa i Swiniarsko, a nastepnie
terenami Gminy Podegrodzie, przez miejscowosci Podrzecze oraz Brzezna. W raporcie
o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko przedstawiono 1 poddano
analizie trzy warianty przebiegu inwestycji, réZnigce si¢ wybrang trasg przebiegu oraz zakresem
prac niezbgdnych do jej zrealizowania. Trasa planowanej obwodnicy przebiegaé bedzie giéwnie
przez tereny zielone, pola uprawne, obszary porosnigte krzakami oraz lokalne rozlewiska.
Otoczenie przedmiotowego odcinka drogi stanowig rowniez tereny zabudowy mieszkaniowo —
jednorodzinnej, mieszkaniowo - ustugowej, tereny rolne oraz ujecia wod pitnych. Po lewej stronie
projektowanej trasy na koficowym odcinku droga bedzie jednoczeénie pemi¢ funkcje walu
przeciwpowodziowego. Wszystkie trzy warianty analizowane przez Inwestora w raporcie maja
takie same punkty poczatkowe i1 koncowe przebiegu. Punkt poczatkowy trasy znajduje sie w
rejonie posesji Limanowskiego 74 i1 Graniczna 1 (budynki przewidziane do wyburzenia)
w Chetmcu. Trasy wszystkich trzech wariantoéw rozdzielaja sie w rejonie ul. Lacznej. Wariant [
1I maig zblizone przebiegi po przekroczeniu ul. Lacznej jeszeze na odeinku okoto 440 m. Po czym
wariant I - z6lty przecina potok Szymanowiankeg i drogg gminng i biegnie prawie réwnolegle do
tego potoku w kierunku potoku Niskéwka, ktéry przecina po wschodniej stronie budynku nr 70.
Nastepnie trasa wariantu zoltego prowadzona jest po zachodniej stronie ujecie wod pitnych w
Swiniarsku i kezyzuje sig z istniejaca droga powiatowa na granicy gmin Chetmiec i Podegrodzie.
Na dalszym odcinku skreca wzdtuz linii wysokiego napiecia w kierunku watu do odcinka
wspdlnego dla wszystkich trzech wariantébw. Odcinek o diugoéci okoto lkm przebiega w
bezposrednim sasiedztwie terenu urzadzen zaopatrzenia w wode. Wariant Il granatowy po
przekroczeniu ul. Lacznej przecina potok Szymanowianke i droge gminna w rejonie budynku nr
58 a nastepnie biegnac tukiem pomiedzy budynkami nr 424 i 507 krzyzuje si¢ z ul. Gajows,
Skrzyzowanie z ul. Podegrodzka zlokalizowane jest pomigdzy budynkiem nr 336 a budynkami
gospodarczymi (budynek nr 232 planowany do wyburzenia). Po przecigciu drogi powiatowej trasa
biegnie dalej réwnolegle do linii wysokiego napiecia przecinajac potok Niskowka, po czym
fukiem omija obiekty sportowe ,,Orlika” i biegnac w §ladzie istnieiacego walu przechodzi w
odcinek wspolny dla wszystkich trzech wariantéw. Punkt koncowy zlokalizowany jest na tarczy
ronda w ciagu nowopowstalego odcinka obejécia Starego i Nowego Sacza (obecnie DW 969),
bedacego koficowym odcinkiem projektowanej obwodnicy miejscowosci Podegrodzie, Stadla,
Brzezna, w ciggu drogi wojewddzkiej 969. Wszystkie trzy warianty przecinaja w Biczycach
Dolnych rowy melioracyjne, w m. Chelmiec potok Kraénianka oraz rowy melioracyjne, w m.
Niskowa rowy melioracyjne oraz potok Szymanowianka i potok Niskéwka, w m. Brzezna potok
Brzezna. W zaleznosci od wariantu — trasy, miejsca kolizji z projektowang droga wystepuja w
réznych km ciekdw.
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Trasa przebiegu zachodniej obwodnicy miasta Nowego Sacza w wariancie preferowanym
przez Inwestora rozpoczyna sig w rejonie posesji Limanowskiego 74 (dziatka o nr ewid. 245/4 —
krawedz jezdni zlokalizowana jest w odleglosei ok. 9 m od budynku mieszkalnego) i Graniczna 1
(dziatka o nr ewid. nr 385 — przewidziane do wyburzenia sg budynek mieszkalny i dwa budynki
gospodarcze) w Chetmcu. Nastepnie biegnac prawie réownolegle do ul. Granicznej (po jej
wschodniej stronie), w odleglosci 19 m od budynku mieszkalnego zlokalizowanego na dziatce nr
406/2 przekracza potok Kradnianka (przewidywana korekta geometrii potoku), biegnie dalej po
poludniowo — wschodniej i poludniowej stronie ujecia wod pitnych w Biczycach Dolnych (w
odlegtodei okoto 23 m). Nastepnie przewidywane jest rozebranie fundamentéw budynku
mieszkalnego zlokalizowanego na dzialce nr 432/36. W rejonie budynku mieszkalnego
potozenego na dzialce o nr ewid. 432/36 krawedz jezdni znajduje si¢ w odlegtosci okolo 5m od
niego. Trasa obwodnicy przekracza ul. Laczna pomigdzy budynkami nr 32 (dziatka o nr ewid.
430/2 — ok. 25 m od budynku) i 36a (dziatka nr 424/7 — ok. 40m). Po przekroczeniu ul. Lacznej
trasa zlokalizowana jest w odleglosci okolo 27 m od budynku mieszkalnego potozonego na
dziatce o nr ewid. 462/5). Na dalszym odcinku przebieg obwodnicy przecina droge gminna po
zachodnie] stronie zabudowanej dziatki o nr ewid. 463/13, po czym biegnie prawie réwnolegle do
potoku Szymanowianka i przecina potok Niskowka po wschodniej stronie budynku nr 70 A
(okolo 60m, dziatka o nr ewid. 678/1 — przewidywane jest rozebranie szklarni). Nastepnie trasa
przecina obszar niezabudowany po zachodniej stronie ujecia wéd pitnych w Swiniarsku, biegnie
rownolegle do drogi dojazdowej i linii $redniego napigcia, a nastepnie po potudniowo -
zachodniej stronie linii wysokiego napiecia, okoto 47 m od budynku nr 57 (dziatka o nr ewid.
76/1) 1 krzyzuje si¢ z istniejacy droga powiatowa w miejscowosci Podrzecze. Po przecieciu drogi
powiatowe] trasa biegnie dalej réwnolegle do linii wysokiego napigcia (w odleglodei okoto 38 m
od budynku mieszkalnego zlokalizowanego na dzialce o nr ewid. 192/5), po czym tukiem
przechodzi w odcinek prowadzony po lewym wale przeciwpowodziowym rzeki Dunajec
(omijajac oczyszezalnie Sciekéw — dziatki o nr ewid. 416/3 i 418/3). Na dalszym odcinku trasa
przecina miedzywale potoku BrzeZnianka i przechodzi po potudniowej stronie budynku nr 243
(dzialka o nr ewid. 867/4) w odleglosci okoto 18 m od krawedzi jezdni. Wspblny punkt koficowy
dia wszystkich projektowanych wariantéw trasy zlokalizowany jest na tarczy ronda w ciagu
nowopowstatego odcinka obejicia Starego i Nowego Sacza (obecnie DW 969), bedacego
koncowym odcinkiem projektowane] obwodnicy miejscowosci Podegrodzie, Stadla, Brzezna w
ciagu drogi wojewoddzkiej 969. Na odcinku pomigdzy potokiem Brzezna, a przejazdem
gospodarczym w ciagu drogi gminnej przewidywana jest korekta przebiegu istniejacej drogi
gruntowej zlokalizowanej w migdzywalu shuzace] m.in. obstudze $luzy watowej (zmiana
lokalizacji o okoto 8 m od strony projektowanego watu). Wariant ten to najbardziej optymalna
pod wzgledem koniecznosci wyburzen budynkdéw mieszkalnych oraz przebudowy/ budowy sieci
wysokiego napigcia z zaproponowanych tras, w tym réwniez na najkrotszym odeinku
przewidujaca przebieg po wale przeciwpowodziowym — okolo 0,35 km.

Poludniowy odcinek trasy planowanej inwestycji kazdego z analizowanych wariantéw
przebiega przez Poludniowomatopolski Obszar Chronionego Krajobrazu. Obszar planowanej
inwestycji przebiega rownolegle do rzeki Dunajec. Pod wzgledem hydrograficznym obszar jest
czgseiq dorzecza Dunajca. Z analizy rozmieszezenia obszaréw Natura 2000, w nawiazaniu do
zapisdw Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory i wszelkich form ochrony przyrody, wynika, ze teren planowanej inwestycji nie
wehodzi wkolizje z obszarami Sieci Natura 2000. Obszary znajdujace sie w sasiedztwie
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przedmiotowe] inwestycji to Specjalny Obszar Ochrony — Srodkowy Dunajec z doptywami ~PLH
120088 polozony w odleglosci ok. 300m oraz Specjalny Obszar Ochrony Ostoji Nietoperzy
Beskidu Wyspowego — PLH 120052 w odleglosdei ok. 3,5 km od przedmiotowe] inwestycji.
Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie w obrebie Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych
nr 437 - zbiornika o charakterze porowym, o powierzchni 145 km?, zwiazanego bezposrednio z
wodami powierzchniowymi rzeki Dunajec, Poprad i Kamienica. Planowana inwestycja nie bedzie
realizowana na obszarze ochrony uzdrowiskowej. W celu zbadania terenu planowane] inwestycji
pod katem $rodowiskowym wykonana zostata inwentaryzacja przyrodnicza, ktorej celem byto
dokonanie waloryzacji przyrodniczej obszaru przyleglego do wszystkich trzech wariantéw
obwodnicy zachodniej miasta Nowego Sacza, w strefie 200 m od pasa drogowego, a takze oceny
wplywu budowy i eksploatacji obwodnicy na walory przyrodnicze tego terenu. Szczegdlowa
inwentaryzacja terenu przylegiego do planowanej inwestycji prowadzona byta od marca do maja
2010 r. W odniesieniu do zbiorowisk 1 waloréw przyrodniczych waléw przeciwpowodziowych,
w nastgpstwie sformutowanych przez RDOS zalecet i uwag do dotychczasowej dokumentacii
wdniu 11 czerweca 2011 r. dokonano ponownego rozpoznania wystepujacej na walach
rodlinnosci. Ponadto w celu oceny zmian w warunkach przyrodniczych lokalizacji obwodnicy
zachodniej Nowego Sacza w stosunku do wykonanej w 2010 r. i uzupelnionej w 2011 r.
inwentaryzacji wykonano badania terenowe oceniajace wystepujace zmiany w walorach
przyrodniczych terenu. Badania te przeprowadzono w maju i czerweu 2012 r. w transektach
wzdtuz przebiegu poszczegblnych wariantdéw. Obszar badan obejmowat odcinek obwodnicy od
miejscowosci Brzezna do drogi krajowej nr 28. Przeprowadzajac inwentaryzacje i waloryzacje
koncentrowano si¢ w szczegdlnosdci w pasie prowadzenia robdt budowlanych oraz w strefie
przyleglej 20 m od granicy pasa drogowego, ktéra z doswiadezenia autora jest podczas budowy
intensywnie przeksztatcana. W trakcie przeprowadzanej inwentaryzacji brano pod uwage
lokalizacje obiektow mostowych 1innych projektowanych obiektéw inzynierskich, ktore
rozszerzaly standardowy pas drogowy. Uznano, Ze najwigksza uwage nalezy przywigzaé do
koncowego poludniowego przebiegu wszystkich wariantdéw (wspolny przebieg po wale
przeciwpowodziowym), a takze wariantu granatowego biegnacego dalej po wale
przeciwpowodziowym ,,po odigczeniu” si¢ w kierunku zachodnim pozostalych wariantéw.
W drugiej kolejnosci istotnym z punktu widzenia przyrodniczego obszarem jest teren potozony na
péinocy, w obnizeniu migdzy Chelmcem a Gajem. Na obszarze o najcenniejszych walorach
przyrodniczych grunty orne ustepuja trwatym uzytkom zielonym oraz zadrzewieniom
o charakterze fggowym. W kilku miejscach wyksztalcony jest leg wierzbowo - topolowo-
jesionowy - siedlisko przyrodniczo chronione. W poludniowej czgsci terenu opracowania na
kilkudziesieciu metrach przebiegu wszystkich trzech wariantow obwodnicy wystepuje tu réwniez
niewielki kompleks lesny o charakterze gradu. W drzewostanie wystepujg glownie klony,
w niewielkim udziale lipa, $wierk oraz grab. W miedzywalu Dunajca w poludniowej czgscei terenu
wystepuje duzy kompleks stawdw, ktdére stanowig bardzo istotny element ochrony ptactwa
wodno - blotnego, w szezegblnosci podezas przelotdéw. Wsrdd zinwentaryzowanych gatunkow
stwierdzono wystepowanie fabgdzia niemego, perkoza dwuczubego, perkoza rdzawoszyjego,
krzyzowki, tyski i rybitwy. W miejscach obnizen terenowych stwierdza sig wystgpowanie
niewielkich enklaw ro§linnosci szuwarowej. W obrebie migdzywala Dunajca wystepuja
zadrzewienia wierzbowe z towarzyszacym glogiem i tarninami. Wizja terenowa w 2012 r.
wykazala, iz nie nastapily zmiany w zasiggach przestrzennych i strukturze najcenniejszych
biocenoz na terenje opracowania. Ponadto nie zaszly istotne zmiany w obrebie koryta rzeki
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Dunajca bedacego ostojg rzadkich i chronionych gatunkéw ryb oraz ptakéw. Czesciowemu
przemodelowaniu ulegt rozktad kamienistych tach przybrzeznych, co dla tego typu rzek jest
zjawiskiem typowym. Nie zmienit si¢ w sposdb istotny charakter rodlinnoécei w strefie koryta.
Obwaodnica nie powinna wplywaé negatywnie na strukture koryta rzeki w okresie jej budowy i
funkejonowania. Nie stwierdzono przestanek wskazujacych na mozliwodé zmian w obrebie
funkeji korytarza ekologicznego doliny Dunajca w pordwnaniu do roku 2010.

Na omawianym tetenie nie istnieja obszary Rezerwatu Przyrody. Zgodnie z miejscowymi
planami zagospodarowania przestrzennego w rejonie planowanej inwestycji brak jest stanowisk
dokumentacyjnych.

Przedmiotowa droge projektuje si¢ jako droge klasy G (gtéwnej), jednojezdniowa,
o szerokosel jezdni 7,00 m i dlugosci okolo 6 km. Przewidywany teren, na ktérym realizowane
bedzie planowane przedsigwzigcie to obszar okolo 32,3 ha, z czego ok. 14,6 ha polozone jest
w Gminie Chefmiec, a okoto 17,7 ha w Gminie Podegrodzie. Inwestycja swym zakresem
obejmuje réwniez miedzy innymi: przebudowe oraz budowe skrzyzowaf, budowe wysp
kanalizujacych, chodnikéw, zatok autobusowych, obiektéw inzynierskich, atakze regulacje
i przefozenie ciekéw wodnych, budowe i przebudowe przepustéw oraz §luz, a takze ewentualna
korekte przebiegu linii i wysokosci waléw cofkowych przy ujéciu potoku Brzeznianka. W ramach
realizacji inwestycji planuje si¢ budowe odwietlenia drogi, budowe i przebudowe zjazdéw
indywidualnych, publicznych oraz drég serwisowych, przystosowanie korpusu drogowego do
petnienia funkeji watu przeciwpowodziowego na odcinkach, gdzie przebieg drogi pokrywa sie
z przebiegiem istniejacych waldéw, budowe systemu odwadniajacego, wykonanie rowéw
otwartych i krytych, ewentualnie elementéw kanalizacji deszezowej, a takze budowe nowych
i przebudowe istniejacych ogrodzen, przebudowe izabezpieczenie infrastruktury techniczne
kolidujacej z planowana inwestycja, budowg stacji TRAFO oraz przebudowe/budowe siec
wysokiego napigcia. Zakres prac przewidzianych dla przedmiotowej inwestycji w wariancie
preferowanym przez Inwestora obejmuje réwniez lokalna rozbidrke budynkéw kolidujacych
Z inwestycja.
Przewidywana do wykorzystania powierzchnia:
- nawierzchni bitumicznych - 50 136 m?,
- nawierzchni thuczniowych (zwirowych) - 17 100 m?,
- chodnikow z kostki brukowej — 3 900 m?,
- wyburzenia budynkéw: 2 gospodarcze i 1 mieszkalny+ rozbiérka 1 fundamentu.

W raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko zostaly przedstawione alternatywne warianty
przedmiotowego przedsigwzigcia, rézniace si¢ nie tylko samym przebiegiem, ale réwniez
rozwiazaniami technicznymi, zajetoécia terenu. Przeanalizowano réwniez wariant polegajacy na
niepodejmowaniu przedmiotowego przedsigwziecia.

Wariant [ (oznaczony jako zélty) graniczy z terenem urzadzef zaopatrzenia w wode, jest
to teren ujecia wody w Swiniarsku skladajacego si¢ z brzegowego ujecia wéd powierzchniowych
i ujecia wod podziemnych (11 studni infiltracyjnych) oraz 16 studni infiltracyjnych z rowem,
dodatkowo nawadniajacym je woda powierzchniows, Wariant ten przebiega poza strefy ochrony
bezposredniej wyznaczona dla tego ujecia (zgodnie z informacja Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 28 stycznia 2010 r.), lecz przecina strefg posrednia
ochrony. W przypadku przebiegu projektowanej drogi w tym wariancie zachodzi koniecznosé
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rozbidrki 10 budynkdéw, w tym 3 budynkéw mieszkalnych. Wiasnie na tym terenie, w strefie
ochrony bezposredniej ujecia wod w Swiniarsku wystepuje jedyna naturalna nie nawozona taka
kosna. Dla tego wariantu przewiduje si¢ korekie potoku Szymanowianka na dlugosei
maksymalnie do okoto 500 m.

Wariant 11 granatowy pod wzgledem zajetosci terenu i kolizyjnosei z istniejaca zabudowy
jest wariantem najmniej korzystnym. Trasa tego wariantu jest okoto 800 m diuzsza od
pozostatych, co wiaze si¢ ze znacznie wigksza zajgtoseig gruntdéw pod droge ghdwna. Grunty te,
co prawda nie przedstawiajg znaczacej wartosci bonitacyjnej, ale stanowig obszar biologicznie
czynny. Ponadto najdtuzszy odcinek trasy granatowej przebiega przez tereny z tendencjg do
podtapiania. W przypadku realizacji trzeciego wariantu zachodzi rowniez koniecznod$é wycinki
zadrzewieh i zakrzaczefi. Jest ona wigksza niz dla pozostalych wariantéw z uwagi na fakt, iz
wariant ten, na odeinku luku, stanowiacego wschodnie obejécia wsi Swiniarsko przecina tereny
silnie zadrzewione, co wnosi konieczno$é znacznej ingerencji w Srodowisko. Wariant ten wiaze
si¢ z najwiekszg liczba wyburzen, tj. 13 budynkéw, w tym 5 budynkow mieszkalnych. Wariant
ten jak oba pozostale stanowi kolizje z istniejacymi ciekami 1 rowami. Wariant trzeci — wariant
biegnacy przez wal, koliduje z dwoma dodatkowymi ciekami w m. Swiniarsko: stare koryto
potoku Niskéwka oraz ciek bez nazwy.

Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsigwzigeia - tzw. ,,wariant zerowy”
polegajacy na zaniechaniu budowy planowanej drogi obwodowej nalezy rozpatrywaé w szerszym
kontekscie, jako zaniechanie budowy jednego z waznych elementéw planowanego systemu
drogowego powiatu nowosadeckiego. W tym przypadku tereny, ktére przewidziano w projekcie
pod inwestycje zostang zagospodarowane zgodnie z miejscowymi dokumentami planistycznymi.
Tereny te byltyby w wigkszosci zabudowane badZ zagospodarowane rolniczo. W mieécie Nowy
Sacz niektdre elementy $rodowiska przyrodniczego moga ulec znacznemu pogorszeniu
w stosunku do stanu istniejacego. Prognozy wskazuja, Ze niepodjgcie przedmiotowego
przedsigwzigeia  spowoduje  wzrost glownyeh  parametrow  okreslajacych  negatywne
oddziatywania srodowiska tj. wzrost emisji zanieczyszezen do  powietrza, zwigkszenie
powierzchni terenu zagrozonego ponadnormatywnym oddziatywaniem akustycznym. Znacznemu
pogorszeniu moze ulec stan wod powierzchniowych 1 gleby ze wzgledu na wzrost ilosci
zanieczyszczen w  wodach opadowych. Pozostawienie miejscowosci Nowy Sacz  bez
projektowanego obejécia bedzie mialo niewatpliwie wplyw na Zycie 1 zdrowie ludzi, nie tylko
poprzez wzrost emisji zanieczyszczen do powietrza oraz halasu, ale takze poprzez pogorszenie
bezpieczenstwa: zwigkszona iloé¢ pojazdow, czestszy przejazd pojazdow cigzkich przez centrum
miasta, degradacja istniejacego ukiadu drogowego. Projektowany odcinek obwodnicy przejmie
wieksza cze$¢ ruchu tranzytowego i ciezkiego, co zdecydowanie poprawi komfort jazdy w
Nowym Saczu i miejscowosciach takich jak Podrzecze, Chetmiec czy Swiniarsko oraz zwigkszy
bezpieczenstwo ruchu na drogach powiatowych, przejmujacych ruch lokalny. Majac powyzsze na
uwadze, przy speilnieniu warunkéw nalozonych niniejsza decyzja nalezy uzna¢ podjgcie
inwestycji za uzasadnione i dopuszczalne w aspekcie srodowiskowym.

Preferowany przez Inwestora wariant realizacji inwestycji koliduje z trzema rowami
melioracyjnymi, rowem w okolicy ujecia wody w Biczycach Dolnych oraz potokiem Krasnianka.
Koliduje réwniez z rowem melioracyjnym w okolicy ul. Lacznej, a takze z rowami
doptywajacymi do potoku Szymanowianka oraz potokiem Niskéwka w m. Niskowa, a takze
z potokiem Brzezna (Brzeznianka) w m. Brzezna. Dla wariantu 11 przewiduje si¢ korekte trasy
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potoku Krasnianka na dtugodci maksymalnie do okoto 220 m. Ze wzgledu na nieodpowiedni kat
skrzyzowania z projektowana drogg (wobec obiektu inzynierskiego na cieku), a takze biorae pod
uwage mozliwosé unikniecia skrzyzowania z projektowanym korpusem drogi przewiduje sie
korekte potoku w jego poczatkowym ,biegu”. Wariant Il przebiega w poblizu ujecia wod
w Biczycach Dolnych, jednakze trasa projektowanego wariantu omija strefy ochronne
wyznaczone dla tego ujgcia. Kazdy z analizowanych wariantéw przecina tereny podlegajace
ochronie akustycznej, niemniej jednak Wariant I na najkrétszym odcinku, gdyz jego trasa w
srodkowym przebiegu lezy na obszarach gruntébw ornych, ktére nie podlegaja ochronie
akustycznej. Ponadto wariant II jest pod wzgledem wycinki najmniej ucigzliwy na srodowisko.

Spoéréd wszystkich analizowanych w ramach oceny oddzialywania przedsiewziecia na
§rodowisko wariantdéw najmniej korzystnie przedstawia sig  wariant polegajacy na
niepodejmowaniu przedsigwziecia. Zaniechanie realizacji inwestycji oznacza podtrzymywanie
funkcjonowania uktadu komunikacyjnego istniejacego obecnie bez jakichkolwiek dziatan
majacych na celu jego usprawnienie. W zwigzku ze zblizeniem przebiegu wszystkich trzech
wariantdw rozpatrywanych w niniejszym opracowaniu, oddzialywanie na znaczna czeéd
elementéw Srodowiska mozna uzna¢ za poréwnywalne. Dotyczy to przede wszystkim wpltywu na
gleby, powietrze, klimat oraz zabytki. Zaden z wariantéw nie przebiega przez obszary siec
Natura 2000. Podstawowymi elementami rdéznigcymi trzy rozpatrywane warianty sa:
oddziatywanie w zakresie klimatu akustycznego, ingerencja w istniejace zabudowania,
oddziatywanie na wody powierzchniowe 1 podziemne oraz oddzialywanie na przyrode. Kazdy
z wariantdéw przecina tereny podlegajace ochronie akustycznej, niemniej wariant II na
najkrétszym odcinku, gdyz jego trasa w srodkowym przebiegu lezy na obszarach gruntéw ornych,
ktére nie podlegajq ochronie akustycznej. Kolejno warianty I i III przedstawiaja sie bardziej
niekorzystnie pod wzgledem oddzialywania akustycznego, z uwagi na przebieg w duzej mierze
terenami chronionymi. Analizujac dhugosé niezbgdnego ekranowania dila poszczegdlnych
wariantdw najmniej korzystny jest wariant III (granatowy), bowiem dlugoéé niezbednego
ekranowania wyniesie okoto 1989 m, w poréwnaniu do wariantu I dla ktdrego dtugosé ta wynosi
1595 m i wariantu [, dla ktoérego dtugosé ta wynosi 1708 m. Przebieg obwodnicy dla wszystkich
wariantéw bedzie kolidowat z budynkami mieszkalnymi i gospodarczymi. W przypadku wyboru
wariantu I wyburzonych zostaloby 7 budynkdéw gospodarczych i 3 mieszkalne, wariant 11
przewiduje wyburzenie 2 budynkéw gospodarczych, 1 mieszkalnych oraz rozbidrke 1
fundamentu, natomiast realizacja Wariantu Il spowoduje wyburzenie az 13 obiektéw w tym: 8
gospodarczych i 5 mieszkalnych. Sposrdd trzech wariantéw najmniej obiektéw do rozbidrki jest
w wariancie Il niniejszej inwestycji. Kolejnym aspektem réznicujacym warianty jest wplyw na
wody powierzchniowe i podziemne. Wariant 1 graniczy w terenem urzadzefi zaopatrzenia w
miejscowosci Swiniarsko. Wariant ten na krétkim odcinku wehodzi w kolizje ze strefa ochrony
bezpodredniej ujgcia. Wariant [I réwniez przebiega w poblizu woéd w Biczycach Dolnych
bedacych w zarzadzie Spétki Wodociagowej w Biczycach Dolnych, jednakze trasa
projektowanego wariantu Il omija strefy ochronne wyznaczone dla tego ujecia (zaréwno ochrony
bezposredniej jak i posredniej). Pomimo ekspertyzy, z ktdrej wynika iz przedmiotowa inwestycja
nie wplynie na strefy ochronne ujgcia wody w Swiniarsku, a co za tym idzie na zasoby wody i ich
jako$¢, Wodociagi Sadeckie bedace zarzadeg tych studni zaopiniowaly negatywnie wariant 1
(201ty) przebiegu inwestycji. Z uwagi na przecigeie droga w tym wariancie strefy ochrony
bezpodredniej zarzadca nie wyrazil zgody na jego realizacje. Ze wzgledu na planowane do

uwzglednienia w projekcie budowlanym rozwiazania dotyczace odwodnienia zaréwno samej
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drogi jaki i rodwniez terendw do niej przyleglych (szczelny system kanalizacji deszczowej,
szezelne rowy przydrozne, urzadzenia podezyszezajace, zbiorniki retencyjne) pozwolg
wyeliminowal kontakt prowadzonych wdd splywowych z wodami gruntowymi, a co ztym
zwigzane stosunki wodne oraz jakosé wod w Biczycach Dolnych nie ulegnie zmianie. Wszystkie
trzy analizowane warianty trasy obwodnicy (I, II, HI ) przebiega¢ bedg przez teren Glownego
Zbiornika Wod Podziemnych Nr 437,

Z punktu widzenia przyrodniczego najbardziej niekorzystna bedzie realizacja obwodnicy
w wariancie lI, bowiem przebieg obwodnicy przez strukture korytarza na wysokosci Swiniarsko
spowoduje zerwanie facznosci przestrzennej czedci ekosystemow znajdujacych sig na zawalu
z ekosystemami migdzywala. Takiego rozwigzania w opinii przyrodnika nalezaloby unikngé.
Dewastacja niewielkich komplekséw o charakierze le$nym na poczatkowym odcinku nie
spowoduje istotnego wplywu na lasy w skali calego obszaru. Najwieksze zagrozenie niesie ze
sobg realizacja wariantu Il biegnacego po wale przeciwpowodziowym. Droga w tym wariancie
rozcinataby zadrzewienia ltegowe zlokalizowane na zawalu od zadrzewien wystepujacych
w miedzywalu. Stanowitoby to ograniczenie funkcjonowania korytarza ekologicznego doliny.
Kazdy z wariantow w koncowym odeinku przebiegu wymaga usunigcia czgsci chronionego tegu
i gradu, jak rowniez pojedynczych drzew i krzewdw usytuowanych wzdhuz swoich przebiegow.
Zuwagi na skale i dokladno$¢ projektu na obecnym etapie mozliwe bylo tylko podanie
szacunkowej wielkodei wycinki. Laczna powierzchnig zadrzewien i zakrzywien przewidziane do
usuniecia dla poszczegdlnych wariantow:

- wariant I (z6lty) - 9140 m?,

- wariant 11 (jasnoniebieski) - 6648 m?,

- wariant IIl (granatowy) ~ 8720 m?,

Wariant 1 obejmuje najwickszg powierzchnie do wycinki. Natomiast wariant IH, ktory
nieznacznie ustgpuje wariantowi 1 oprécz wycinki siedlisk chronionych w rejonie Brzezna
wymaga usuniecia fegu wierzbowego usytuowanege wzdiuz walu przeciwpowodziowego na
wysokogei Swiniarska. Wariant 11 jest pod tym wzgledem najmniej uciazliwy na $rodowiskowo,
gdyZz obejmuje najmniejsza powierzchnie do wycinki oraz nie ingeruje w lgg wierzbowy. W
rejonie nwestycji zlokalizowano trzy centra wystgpowania ekosystemoéw lakowych tj.: faki w
miedzywatu (kolizja z wariantem IIT), faki w Swiniarsku (wariant [}, obszar z dominacjg tak i
pastwisk (wariant II). Najwigksze walory dia grupy ptakow, ktore legng sig na fakach wystepuja w
miedzywalu Dunajca. Wystgpuje tu najwigksze zréznicowanie biotopdw i obszary nieuzytkdw.
Wzdtuz powyzszych fgk biegnie wariant III inwestycji. Duzo mniejsze znaczenie majg
rozcztonkowane gruntami ornymi ekosystemy w pdinocnej czesei przebiegu obwodnicy (wariant
11} oraz taka w Swiniarsku.

Analizujac powyzsze wariant II zostal najwyzej oceniony w wigkszoscl analizowanych aspektow
i dlatego tez zostal wybrany jako wariant preferowany do uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Wariant preferowany przez Inwestora jest najkorzystniejszy pod wzgledem
przyrodniczym, biorac pod uwage powierzchnie drzew i krzewéw do usunigcia oraz
oddziatywanie na $rodowisko przyrodnicze. Wariant ten wypadl najkorzystniej pod wzgledem
liczby wyburzen budynkéw mieszkalnych i gospodarczych. Pod wzgledem oddzialywania na
klimat akustyczny wariant 1 i Il zostat oceniony podobnie. Najbardziej niekorzystny z wszystkich
analizowanych wariantéw jest wariant 111, ktory jedynie w aspekcie oddzialywania na wody nie
budzit zastrzezeft. Wariant I (z6ty) napotkat na sprzeciw Wodociagdw Sadeckich.
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Inwestycia wplynie na poprawe warunkéw i bezpieczenstwo ruchu w centrum Nowego Sacza, jak
i na drogach powiatowych i gminnych krzyzujacych si¢ z obszarem inwestycji. Przejmic ona ruch
tranzytowy i cigzki, przyczyniajac si¢ do obnizenia liczby wypadkdw, spowodowanych ztymi
warunkami technicznymi. Ponad to przeprowadzona inwestycja zwiekszy komfort jazdy w
Nowym Saczu, poprzez zmiang charakterystyki natezenia ruchu drogowego w jego centrum.
Ruch tranzytowy przeniesiony zostanie na obwodnice, co przyczyni si¢ do usprawnienia ruchu
lokalnego Nowego Sacza. Inwestycja spowoduje takze obnizenie halasu oraz emisji
zanieczyszczefi do powietrza w centrum miasta Nowy Sacz poprawiajgc tym samym warunki
zycia ludzi.

Niniejsza inwestycja budzi wyraZne zainteresowanie zaréwno mieszkancéw miejscowoscel
przez, ktore przebiegaé bedzie projektowana obwodnica jak i sasiednich miejscowosci. W celu
zobrazowania ,skali problemu” w zalgczeniu do raportu przygotowanego na potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko zostala przediozona
uchwala podjeta na zebraniu wiejskim dnia 24 marca 2010 r. przez mieszkahcéw mieszkaficy wsi
Podrzecze. Zgodnie z uchwaty mieszkaicy nie akceptowali zadnego z proponowanych wariantéw
przebiegu inwestycji i podali akceptowalne przez siebie alternatywy. Jedna z nich jest trasa
biegnaca przez miejscowosé Brzezna. Wariant ten byl wstepnie analizowany jednak nie spetnial
on warunkéw technicznych dla tej klasy drogi nie mogt by¢ do niej dostosowany z uwagi na zbyt
matyq odleglos¢ miedzy skrzyzowaniami. Zgodnie z decyzjg inwestora proponowany przez
mieszkancow Podrzecza wariant zostat uwzgledniony we wniosku o decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Decyzja ta poparta warunkami technicznymi wynika z faktu, iz w wariantach
objetych zakresem raportu uwzgledniono wariant najkorzystniejszy $rodowiskowo (Wariant 1),
ekonomicznie (wariant I) oraz wariant zblizony do MPZP (wariant Ill). Wariant spoteczny
zaproponowany przez mieszkancow wsi Podrzecze nie oddaje nastawienia calej lokalnej
spofecznosci. Stusznodé tej decyzji zostata potwierdzona przez mieszkafncoéw m. Brzezna, ktdrzy
pismem z dnia 23 kwietnia 2010 r. odrzucili kategorycznie wariant tzw. spoleczny stwierdzajac,
ze nie jest on wariantem, ktéry oddawalby ich punkt widzenia. Pod takim sprzeciwem podpisato
si¢ okolo 400 mieszkancéw wsi Brzezna. Kolejnym elementem obwodnicy budzacym
zainteresowanie spoteczne jest odcinek péinocy biegnacy miejscowoseia Biczyce Dolne, gdzie
nastgpuje zblizenie do ujecia wod pitnych. Mimo, iz w opinii ekspertéw nie ma zagrozenia dla
istniejacychujec. Inwestor wyrazit zgodg na odsunigeie trasy przebiegu dla wariantu najbardziej
zblizonego do studni (wariant II). Decyzja ta pokryla si¢ z propozycja Zarzadu Spéiki
Wodociagowej w Biczycach Dolnych (pismo z dnia 29 kwietnia 2010 r.). Korekta ta wiazala sie z
wyburzeniem budynku stanowigcego jeden z zespolu zabudowaf Zakladu Sortowania i
pakowania Jaj ,,Szkaradek”. Z uwagi na protesty z tym zwiazane postanowiono ponownie
przeanalizowaé przebieg wariantu preferowanego. W wyniku analiz dokonano korekty niwelety
wariantu II. Nowy Slad wariantu I omija zaréwno strefy ochronne uje¢ wéd w Biczycach
Dolnych jak rowniez Zaktad Sortowania i Pakowania Jaj. Inwestor na tym etapie projektu wzigt
wszystkie uwagi spolecznosci pod rozwage — wypadkowa czego sg wymienione wyzej warianty.
Wszystkie pisma i wnioski, jakie zostaly wniesione do tej pory w ramach toczacego sie
postgpowania, ze wzgledu na swoja wagg zostaly przeanalizowane na etapie ponownego
rozpoznawania sprawy. Przedmiotowe przedsigwzigcie rodzi mozliwodé konfliktéw i dyskusji
spotecznych, dlatego waina jest rzetelna informacja spoleczna oraz rozmowy i spotkania z
ludZmi. W ramach konsultacji spotecznych przeprowadzonych w roku 2011 uczestnicy spotka,
w wigkszodei mieszkancy miejscowosci, przez ktére przebiega preferowany wariant zgtaszali
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swoje watpliwodcl 1 pytania zardwno do Inwestora, jak 1 projektantow. Uwagi uznane przez organ
za zasadne zostaly wprowadzone do wydanej w pazdzierniku 2011 r. decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Cze$é spoéréd kilkudziesigciv wnioskdéw zawierala catkowity sprzeciw dla
realizacji niniejszej inwestycji w jakimkolwiek wariancie przebiegu, bez podania przyczyny.
Czed¢  ziozonych  wnioskow  dotyczyla  przebiegu  obwodnicy  wzdluz  waldw
przeciwpowodziowych Dunajca (wzdtuz rzeki Dunajec na odcinku od obwodnicy Starego Sacza
w kierunku drogi krajowej nr 74). Z uwagi na podnoszone glosy w tej sprawie, dokonano analizy
pordwnawczej obecnie preferowanego wariantu obwodnicy zachodniej Wariant Il do tzw.
~wariantu spotecznego po watach”. W tym celu wykorzystano dokumentacje opracowana w 2001
r., zgodnie, z ktéra budowa obwodnicy Nowego Sacza podlegata etapowaniu. Etap 1T (w dwoch
wariantach 1 i 2) odpowiadal przedmiotowe] inwestycji tj. zachodniej obwodnicy Nowego Sacza,
natomiast etap 1I odpowiadal poélnocnej obwodnicy miasta. Argumenty wskazywane przez
spoleczenstwo, przemawiajace za obwodnica po walach Dunajea, to jej dlugo$é oraz przejécie
terenami niezabudowanymi. Wyniki wykonanej aktualnie analizy wskazuja, iz dlugos¢ wariantu
preferowanego obecnie to ok. 6 km, a wariantu ,,spolecznego” w etapie 11l — wariant 2 to 5,8 km.
Nalezy zwrdcié uwage, iZ przeprowadzenie drogi po wale, powoduje koniecznodé poszerzenia
walu, co generuje znaczne koszty. Przejscie w wigkszosci przez tereny niezabudowane etapu 111
{watami Dunajca) powoduje jednak znaczna ingerencje w poczatkowym odcinku przebiegu w
zabudowe miejscowosdei Chelmiec. Kolizja ta pociaga za soba wyburzenie 7 budynkdw, a w
etapie II 15 budynkéw. Dla poréwnania preferowany wariant 1T wymaga wyburzenia 4 budynkdéw
i jednego fundamentu, Nalez réwniez zauwazy¢, ze liczba kolizji dla wariantu ,,po watach”
zostala oszacowana na stan 2001 r. Stopien rozwoju obszaru inwestycji, widoczny na
ogélnodostepnych zdjeciach satelitarnych, pozwala wnioskowad iz dane sg mocno zanizone w
stosunku do obecnego stanu zagospodarowania terenu. Na rok 2012 kolizji dla tego wariantu
bedzie znacznie wiecej. Poruszana kwestia przez wnioskodawcdw jest aspekt Srodowiskowy.
Nalezy zauwazyé, ze dolina Dunajca jest obecnie obszarem Sieci Natury 2000 — Srodkowy
Dunajec z doptywami PLH 120088. W roku 2001 Dolina Dunajca nie bylta obj¢ta siecia Natura
2000. Na potrzeby oceny oddziatywania inwestycji na Srodowisko dla obecnie prowadzonego
postepowania przeprowadzona zostata przez wykwalifikowanego specjaliste przyrodnika
inwentaryzacja przyrodnicza obszaru przebiegu wszystkich trzech wariantéw. Z opracowania
tego wynika, iz najcenniejsze przyrodniczo tereny zlokalizowane sg wiadnie wzdluz koryta
Dunajca tj. na watach przeciwpowodziowych. W zwigzku z powyzszym, najkorzystniejsze dla
srodowiska jest przejScie nowoprojektowana droga w jak najkrétszym odcinku po wale oraz
ograniczenie ingerencji w te tereny do minimum. W $wietle powyzszego budowa obwodnicy
watami przeciwpowodziowymi bedzie niekorzystna rdwniez ze wzgledow przyrodniczych.
Biorac pod uwage opisane powyzej kwestie, nalezy uznaé wariant przebiegu obwodnicy po
watach Dunajca z 2001 r. (etap Il wariant 2) za zdecydowanie mniej korzystny dla szeroko
rozumianego $rodowiska. Ponadto wobec zmian w sieci drogowej Nowego Sacza, zalozenia
przyjete w 2001 r. tracg na aktualnoéci. Nie ma mozliwosci, aby niniejsza inwestycja spetniata
swoje zadanie nie przechodzac przez ktora$ z sasiednich miejscowoscl, co wiaze sie z protestami
mieszkanicéw. Biorac pod uwage, ze procedowane warianty przebiegu obwodnicy wywoluja
protesty, a kazda korekta przebiegu trasy wywoluje kontrprotest (powyzej opisane sprzeciwy
mieszkaficow Podrzecza i Brzeznej) nalezy wnioskowaé, iz pojawienie sig kolejnego wariantu
wzdtuz waléw réwniez pociagnie za soba protesty oséb mieszkajacych w rejonie tego przebiegu.
Dlatego uznano, ze dalsze mnozenie wariantow nie znajduje uzasadnienia. Kazda lokalizacja
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przebiegu obwodnicy zachodniej jest szezegblowo analizowana, a wybdr wariantu
przeznaczonego do realizacji musi uwzgledniaé nie tylko roszczenia lokalnej spotecznosed, ale
réwniez dobro ogdlu. Obwodnice nie s budowane, aby szkodzi¢ otoczeniu, ale maja utatwiac
dostepnos¢  komunikacji, poprawi¢ bezpieczefstwo uzytkownikéw, roztadowaé korki w
newralgicznych miejscach (skrzyzowania) oraz omija¢ centra miast.

W celu zminimalizowania wplywu przedsiewzigeia na $rodowisko w sentencji niniejsze;
decyzji wprowadzono: warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
przedsiewzigcia ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznodei ochrony cennych wartoscei
przyrodniczych, zasobdéw naturalnych oraz ograniczenia ucigzliwodci dla terenow sasiednich,
wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w  projekcie
budowlanym oraz warunek wykonania analizy porealizacyjnej (uwzgledniony w punkcie 1V
decyzji). Natozone na Inwestora warunki realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia, wymagania i
zalecenia umotywowano w przedstawiony ponizej sposob.

W celu ograniczenia negatywnych oddzialywan i ingerencji w §rodowisko na etapie
realizacji przedsigwzigcia Inwestor zostal zobowiazany do prowadzenia prac budowlanych przy
uzyciu najlepszej dostepnej techniki, zgodnie z zasada minimalizacji zajecia terenu |
przeksztatcen jego powierzchni (pkt. 2.1. sentencji decyzji). Dodatkowo w celu ograniczenia
oddzialywania przedsiewzigcia na obszary chronione, tereny zabudowy mieszkaniowej oraz
srodowiska gruntowo - wodnego zobowigzano inwestora do lokalizowania zaplecza budowy w
odlegtosci min. 100 m od budynku mieszkalnego oraz poza obszarami podmokiymi i w odleglosci
co najmniej 100 m od cieku, w sposéb zabezpieczajgcy grunty iwody gruntowe oraz
powierzchniowe przed zanieczyszczaniem substancjami ropopochodnymi (pkt. 2.14. sentencji
decyzji). Ponadto w celu zabezpieczenia §rodowiska gruntowo - wodnego przez ewentualnymi
zanieczyszezeniami substancjami niebezpiecznymi Inwestor zostat przez tut. Organ zobowiazany
do dysponowania sprzetem i $rodkami do neutralizacji ewentualnych zanieczyszczen érodowiska
gruntowo - wodnego {warunek natozony w punkcie 2.6. osnowy decyzji). Zobowiazano ponadto
Inwestora do utwardzenia terenu zaplecza budowy oraz do wyposazenia w system odbioru i
odprowadzenia s$ciekow bytowych (punkt 2.15. sentencji decyzji), jak rdéwniez wody
odprowadzane z odwodnienia wykopéw do ciekéw powierzchniowych i urzadzen melioracyjnych
nie moga powodowaé wzrostu zanieczyszezen w wodach tych odbiornikdéw (warunek natozony w
punkcie 2.21. osnowy decyzji).

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji beda powodowaty uciazliwoéci hatasowe, ktdrych
Zrodto stanowi¢ bgdzie praca maszyn i urzadzen budowlanych oraz ruch srodkdéw transportu.
Praca cigzkiego sprzetu budowlanego moze by¢ Zrédlem hatasu na poziomie przekraczajacym
nawet 90 dB. Ponadnormatywny poziom hatasu emitowany do $rodowiska bedzie jednak hatasem
okresowym, oddziatywujgcym lokalnie i charakteryzujacy sie duzg dynamikg zmian. W celu
ograniczenia lub zmniejszenia oddzialywania przedsiewziecia zaréwno na etapie jego realizacji
jak i eksploatacji na klimat akustyczny w opracowanym raporcie oddziatywania przedmiotowego
przedsigwzigcia na Srodowisko zaproponowano szereg dziatafh minimalizujacych. Ponadto w celu
ograniczenia oddziatywania projektowanej inwestycji na klimat akustyczny w ninigjszej decyzji
-natozono na Inwestora warunki realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia oraz natozono wymagania
konieczne do uwzglednienia w projekeie budowlanym.
Majac na wzgledzie zachowanie odpowiedniego klimatu akustycznego wokét terenu planowanej
inwestycji w trakcie jego realizacji zobowigzano Inwestora do opracowania i stosowania planu
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robdt, ktéry zoptymalizuje ucigzliwosé akustyczng wzgledem zabudowy mieszkaniowej (punkt
2.7. sentencji decyzji), jak rowniez zaplecze budowy nalezy zlokalizowaé w odlegtodci min. 100
m od budynku mieszkalnego (warunek natozony w punkcie 2.14. osnowy decyzji). Dodatkowo
zobowiazano Inwestora do prowadzenta wylacznie w ciggu dnia (od godziny 6.00 do godziny
22.00) prac budowlanych z uzyciem sprzetu cigzkiego w strefie 150 m od terenéw zabudowy
mieszkaniowej, a roboty budowlane, nalezy tak zaplanowaé, aby urzadzenia emitujace hatas o
duzym natgzeniu nie pracowaly rownoczesnie. Nie nalezy réwniez stosowaé walcow
wibracyjnych, jedynie walce statyczne, w rejonie zabudowy mieszkaniowe] w odlegloscei
mniejszej niz 25 m od obszaru prowadzonych prac (punkt 2.22. sentencji decyzji). W osnowie
decyzji umieszczono rowniez warunek wykonania inwentaryzacji stanu technicznego zabudowy
istniejacej przed przystapieniem do prac budowlanych w odleglosci 50 m od krawedzi
projektowanej obwodnicy (punkt 2.9. sentencji decyzji). Aby w pehni oceni¢ zakres
oddziatywania inwestycji na okoliczng zabudowg na etapie realizacji, organ postanowil zwigkszy¢
zakres przeprowadzenia inwentaryzacji do 50 m w pordwnaniu z odlegloécia podana w raporcie
00S (25 m).

Oddzialywania w zakresie hatasu z pewnoscia bedzie odczuwalne przez osoby zamieszkujace
polozone blisko terendéw, na ktorych beda prowadzone prace drogowo -budowlane.
Przemieszczanie si¢ samochodéw o duzym tonazu przewozacych fadunki i materialy bedzie
wplywalo niekorzystnie na klimat akustyczny wokdét budowy. Emisja ta bedzie charakteryzowad
si¢ duza dynamikg zmian i odwracalno$cia i zaniknie bezposrednio po zakonczeniu robét. Inaczej
bedzie w przypadku hatasu zwigzanego z uzytkowaniem drogi. Na koacowym odcinku planowe]
obwodnicy dla preferowanego przez inwestora wariantu droga przebiegac bedzie przez obszar
do$¢ zwartej zabudowy. Miejscowo zachodzi konieczno$¢ rozbidrki budynkdéw mieszkalnych i
gospodarczych. W celu ograniczenia ucigzliwosci halasowych zwiazanych z eksploatacja
przedsigwzigcia Inwestor zostal zobowigzany, aby w projekcie budowlanym uwzgledniona
zostata koniecznosci wykonania nawierzchni drogi o wiadciwosciach redukujacych hatas o okoto
3 dB w stosunku do SMA 11- najczesciej stosowany jako nawierzchnia (punkt 3.3 sentencii
decyzji). Budowa obwodnicy znaczaco polepszy stan klimatu akustycznego w sasiedztwie
istniejacej drogi powiatowej (ul. Papieska). Pomimo zastosowania na cafej diugodci drogi
nawierzchni o whasciwosciach redukujacych hatas o okoto 3 dB wyniki analizy akustycznej
wskazaty, ze w niektorych miejscach réwnowainy poziom dzwigku przekroczy dopuszcezalne
poziomy hatasu w srodowisku. Ponadnormatywne oddziatywanie ruchu pojazdéw po planowanej
drodze, w rejonie istniejace] zabudowy wyeliminowane zostanie poprzez realizacfe ekrandw
dzwigkochfonnych. W punkcie 3.4. sentencji decyzji natozono obowigzek uwzglednienia
w projekcie budowlanym koniecznosci wykonania ekranéw akustycznych, w odpowiednich
lokalizacjach i o wysokosci minimum 4 m. Okreslono wymagania dotyczace wskaZnikow oceny
izolacyjnodci oraz pochlaniania dZwigku ekrandéw akustycznych (punkty 3.5., 3.6. osnowy
decyzji) oraz preferencje dla realizacji ekrandéw nieprzeZroczystych o wilasciwosciach
pochianiajacych hafas, tzw. ,zielone $ciany”. Jedynie w miejscach gdzie pogarszalyby
widoczno$é beds zastosowane ekrany przezroczyste badz mieszane (punkt 3.7. sentencji decyzji),
miejsca takie to np. skrzyzowania z drogami podporzadkowanymi. Nalezy zadbaé o to, aby
przezroczyste ekrany akustyczne byly odpowiednio oznaczone dla zapewnienia jak najlepszej
rozpoznawalnosci przeszkody przez ptaki, co opisano szezegdlowo w punkcie 3.8. osnowy
decyzji. W celu zapewnienia dotrzymania dopuszczalnych wartodci natgzania hafasu na terenach
chronionych akustycznie na etapie eksploatacji przedsigwzigcia Inwestor zostal zobowigzany do
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wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie oceny skutecznosci zastosowanych rozwigzan
majacych na celu zapewnienie ochrony terendw zabudowy mieszkaniowe] przed nadmiernym
halasem. Analiza akustyczna pozwoli okreslié rzeczywiste oddziatywanie drogi w zakresie
klimatu akustycznego przy uwzglednieniu rzeczywistego (zmierzonego) natezenia ruchu. Zgodnie
z zapisami raportu przedlozonego przez Inwestora pasy pod ewentualne dodatkowe ekranowania
wzdhuz catego przebiegu zachodniej obwodnicy Nowego Sgcza zostana zabezpieczone. Ponadto
pomiary i badania okrefla skuteczno$é przyjetych zabezpieczen oraz praktycznie zweryfikuja
oddzialywanie drogi iewentualnie wskaza miejsca, dla ktérych nalezy wykonaé dodatkowe
zabezpieczenia.

W zwiazku z ochrong akustyczng zabudowy w zakresie oddziatywania inwestycji nalezy
zaznaczy¢, ze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w swoim postanowieniu z dnia
12.12.2012 r. zawarl warunek nakazujacy zastosowania ekranéw akustycznych w rejonie
zabudowy znajdujacej si¢ na dz. nr 432/35 (ul. Laczna 26k), zaznaczajac jednak, ze z
ckranowania mozna zrezygnowaé w przypadku wykupienia posesji pod inwestycje (punkt 29,
postanowienia). Poniewaz z raportu 0o$ oraz catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, iz przedmiotowa nieruchomosé jest objeta zakresem inwestycji, tut. organ
stwierdzil, iz nie jest konieczne ani celowe naktadanie na inwestora obowiazku ekranowania tejze
nieruchomosci. Powyzsze jest tym bardziej uzasadnione, iz Inwestor w raporcie oddzialywania
przedmiotowe] inwestycji na Srodowisko zadeklarowat wykupienie wymienionej powyzej dziatki
pod inwestycje drogows, a co za tym idzie zmiany jej przeznaczenia jako nie wymagajacej juz
ochrony akustycznej.

W okresie realizacji przedsigwzigcia mozna spodziewaé sie uciazliwosci w zakresie
wplywu na powietrze atmosferyczne emisji substancji zanieczyszezajacych z procesu spalania
paliw w silnikach spalinowych samochodéw i innych pojazddéw wykorzystywanych przy pracach
budowlanych. Ponadto w czasie prac ziemnych oraz w zwiazku z transportem materiatéw
sypkich moze wystapi¢ zjawisko pylenia. Zasieg oddzialywania ograniczy sie jednak do
najblizszego otoczenia. W celu ograniczenia negatywnego oddzialywania wyzej wymienionych
czynnikéw na tereny pozostajace w najblizszym otoczeniu, w trakcie prowadzenia prac
budowlanych zwiazanych z realizacjy przedmiotowego przedsiewzigcia Inwestor ma obowigzek
ograniczy¢ skutki wtdrnego pylenia m.in. poprzez odizolowanie terenu inwestycji ogrodzeniem,
zraszanie woda placu budowy, przykrywanie plandekami skrzyd tadunkowych samochodéw
transportujgcych materialy sypkie (punkt 2.8. sentencji decyzji). Dotrzymanie tych warunkéw
sprawi, ze uciazliwodci te zostana zminimalizowane. Emisja wystepujaca w trakcie budowy jest w
wigkszosci niezorganizowana. Bedzie to oddzialywanie krotko i $rednioterminowe, a uciazliwosci
z nig zwigzane ustana wraz zakoficzeniem prac budowlanych.

W celu uniknigcia lub ograniczenia negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko w otoczeniu przedmiotowej inwestycji zwiazanego z odpadami powstajacymi
w trakcie prowadzenia prac budowlanych i rozbidrkowych na etapie jej realizacji, w tym
odpadami niebezpiecznymi, a takze odpadami powstajacymi na skutek eksploatacii
przedmiotowej drogi, Inwestor winien racjonalnie prowadzié gospodarke odpadami, w tym
minimalizowaé ich ilod¢, magazynowaé je selektywnie w wydzielonych i przystosowanych do
tego miejscach, a nastgpnie przekazywal je podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia na
gospodarowanie poszczegblnymi rodzajami odpaddéw (punkty 2.4., 2.5., 2.10.,2.11., 2.12.
osnowy decyzji). W trakcie realizacji inwestycji powstang odpady z grup: 13, 16, 17 i 20, zgodnie
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7 Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu odpadéw
(Dz.U. Nr 112, poz.1206)). Na inwestora nalozono obowigzek prowadzenia ewidencji
wytworzonych odpaddéw wraz z dokumentami potwierdzajacymi ich odbidr przez podmioty do
tego uprawnione (warunek 2.13. sentencji decyzji).

Budowa obwodnicy nie powinna w sposdb istotny wplynac na walory krajobrazowe w
ujgeiu fizjonomicznym. Na wigkszosdci przebiegow wszystkich wariantéw droga przebiega po
terenach zabudowanych | rolnych, ktorych walory fizjonomiczne nie sg wysokie. Na terenie o
wyzszych walorach nasyp drogi pozostanie jednoczesnie nasypem walu przeciwpowodziowego,
co nie zmieni w sposéb istotny fizjonomii. Najbardziej odczuwalnymi ucigzliwosciami dla
mieszkancoOw terendw sasiadujacych z placem budowy beda zmiany klimatyczne oraz drgania
podioza, dlatego Inwestor zostal zobowigzany do przeprowadzenia inwentaryzacji stanu
technicznego zabudowy istniejacej, po zakonczeniu robdt budowlanych, w odleglosci 50 m od
krawedzi projektowanej obwodnicy (punkt 2.33. sentencji decyzji). Czas trwania oraz zasieg
oddzialywania w znacznej mierze bedzie zalezny od sposobu przeprowadzenia prac,

Ponadto, na etapie realizacji przedsigwzigcia, Inwestor przeprowadzi rekuitywacje
terendw z uzyciem wierzchniej warstwy gleby zebranej przed przystapieniem do prac budowlany
(punkt 2.2., 2.32. osnowy decyzji).

Planowana inwestycja w swym poludniowym  zakresie przebiega przez
Potudniowomatopolski Obszar Chronionego Krajobrazu. Realizacja planowanego zamierzenia
inwestycyjnego jest mozliwa bez szkody dla obszaru podlegajacego ochronie, przy zachowaniu
warunkow niniejszei decyzji. Ponadto zgodnie z art. 24 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o
ochronie przyrody, zakazy umieszczone w Uchwale Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego nie
dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego. Za inwestycje celu publicznego, zgodnie z art.
6 ustawy z dnia 2] sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami uznawane sg m.in.
wydzielanie gruntéw pod drogi publiczne 1 drogi wodne, budowa i utrzymywanie tych drég,
obiektow i urzadzen transportu publicznego. W bliskim sgsiedztwie w odleglosei okoto 300 m od
planowanej inwestycji znajduje sie obszar Natura 2000 - PLH 120088 Srodkowy Dunajec
z doptywami. Odcinek planowanej drogi wzdluz waléw znajdujacy sie¢ w najblizszym sasiedztwie
przedmiotowego obszaru Natura 2000 jest najcenniejszy przyrodniczo. Wystepuja tu migdzy
innymi tggi wierzbowo - topolowo - jesionowe, niewielki kompleks lesny o charakterze gradu
oraz duzy kompleks stawOw, stanowiacych istotny element ochrony ptactwa wodno ~ blotnego.
Na zachdd od waly, w obrgbie komplekséw ieéno - zadrzewionych znajduja si¢  ostoje plazdw,
a na wschdd od walu miejsca ich rozrodu. W celu ochrony wyzej opisanych terendw na etapie
realizacji inwestycji, w sentencji decyzji umieszczono warunck zakazujacy lokalizowania drég
technologicznych oraz zapleczy budowy po stronie odwodnej watu (punkt 2.14.).

W zwiazku z tym, Ze¢ planowana droga obwodowa bedzie stanowié¢ barierg dla
wystepujacych tutaj plazow, w ramach realizacji przedmiotowego przedsiewzigeia przewidziano
budowe przejscia dla matych zwierzat i plazdéw pod obiektem mostowym na potoku Brzezna
(punkt 3.12. sentencji decyzji) oraz siatek naprowadzajacych (punkt 3.13. decyzji), ktére
umozliwig bezpieczna migracj¢ zwierzat i zapewnia ciaglos¢ lokalnego korytarza ekologicznego.
Projektowane zbiorniki retencyjne otwarte nalezy wygrodzi¢ siatka o wymiarach i $rednicy oczek
podanych w punkcie 3.14. sentencji decyzji. W warunkach niniejszej decyzji w $lad za
postanowieniem Regionalnego Dyrekiora Ochrony Srodowiska w Krakowie (RDOS
w Krakowie), zalecono réwniez nadzér przyrodniczy w zakresie prawidlowego zabezpieczenia i

organizacji placu budowy, ochrony siedlisk i gatunkéw chronionych oraz prawidtowego
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wykonania przejScia dla zwierzat matych i ptazéw (punkt 2.23., 2.24. sentencji decyzji).
Dodatkowo w punkcie 2.25. decyzji umieszczono zalecenia dot. czynnosci jakie trzeba podjaé w
przypadku uwigzienia zwierzecia w wykopie lub studzience.

Wycinke drzew Inwestor winien przeprowadzié poza okresem legowym ptakoéw z
wyjatkiem terenéw nielesnych, w przypadku stwierdzenia przez ornitologa braku miejsc
legowych (warunek 2.29. osnowy decyzji). Ponadto, na etapie realizacji inwestycji, Inwestor
zostat zobowiazany do zabezpieczenia drzew nie przewidzianych do wycinki (punkty 2.26., 2.28.
decyzji) oraz do prowadzenia prac ziemnych w poblizu drzew i krzewdéw systemem recznym
(punkt 2.27. osnowy decyzji). Po zakoficzeniu robot budowlanych nalezy wprowadzié nasadzenia
w postaci zieleni niskiej i Sredniej w strefach przyleglych do istniejacych komplekséw zadrzewien
i zakrzewien, zgodnie z warunkiem 2.30. decyzji.

W trakcie eksploatacji projektowanej drogi beds powstawaé zanieczyszczenia
komunikacyjne spowodowane ruchem pojazdéw. Eksploatacja drogi zwiazana bedzie z emisja
tlenkéw azotu (NO,), wérdd ktédrych dominuje dwutlenek azotu (NQOy), par olowiu, tlenkow siarki
(SOs) z przewaga dwutlenku siarki, powstajacego podczas spalania oleju napedowego. W toku
postgpowania w ramach przedfozonego w raportu analizowano najbardziej charakterystyczne
wskazniki zanieczyszczen komunikacyjnych: dwutlenek azotu (NO.), dwutlenek siarki (SO,), pyt
zawieszony PM10, pyt drobny oraz weglowodory aromatyczne i alifatyczne. Emisja i imisja tych
substancji w powietrzu zostata w raporcie obliczona dla roku 2014 do 2024. Wyniki modelowania
zanieczyszezenia powietrza przedstawione w raporcie wykazaly, ze dopuszczalne wartodei
zanieczyszezei w powietrzu poza pasem drogowym nie zostana przekroczone. Analizie poddano
pas szerokosci 120 metréw wzdtuz kazdego wariantu. Prognoza zanieczyszczenia powietrza na
rok 2024 nie przewiduje przekroczef w stosunku do poddanych analizie rodzajéw zanieczyszczen
4. dla dwutlenku azotu (NOy), dwutlenku siarki (SO,), pylu zawieszonego PM10, pytu drobnego
PM2,5, oraz weglowodoréw aromatycznych i alifatycznych wykazaly brak przekroczen wartosci
odniesienia. Wszystkie emisje substancji w ilodciach ponad wartosci odniesienia beda miescity sie
w pasie drogowym (strefa mieszania) i nie beda oddzialywal na tereny sasiednie. Imisja
zanieczyszezen jest duzo ponizej wartosci dopuszczonej prawem nawet w pasie drogowym.
W zwigzku z licznymi wnioskami oséb mieszkajacych w rejonie planowanej do realizacji drogi
dotyczacymi obaw co do negatywnego wplywu planowanej drogi na zdrowie mieszkaicow, tut.
organ w punkcie [V sentencji decyzji nalozyl na inwestora obowiazek wykonania i przedstawienia
analizy porealizacyjnej w zakresie emisji zanieczyszezen do powietrza. Analize nalezy wykonaé
dla nastgpujacych wskainikéw zanieczyszezen: dwutlenek azotu (NO,), dwutlenek siarki (SO,),
pyt zawieszony PM10.

Budowa zachodniej obwodnicy m. Nowego Sacza moze stanowié potencjalne zrodho
niekorzystnego oddziatywania na $rodowisko gruntowo - wodne, w tym moze pogorszyé jakosé
wod powierzehniowych i podziemnych. Na etapie eksploatacji zrédt em zanieczyszczen beda
glownie sptywy opadowe i roztopowe z nawierzchni drogi oraz zrzuty niebezpiecznych
srodowiska substancji w przypadku powaznej awarii. Z przeprowadzonych obliczen dla roku
2024 wynika, ze dla wszystkich wariantéw w tym horyzoncie czasowym przekroczone zostana
dopuszcezalne wartodei dla stezenia zawiesiny ogélnej oraz weglowodordw ropopochodnych. Ze
wzgledu na obecnos$¢ na przedmiotowym terenie Gidéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 437,
w zakresie gospodarki wodami opadowymi nalezy zastosowaé rozwigzania, ktére zabezpiecza
srodowisko gruntowo — wodne przed zanieczyszezeniem. W zwiazku z powyZszym oraz z uwagi
na wrazliwosé terenu (inwestycja zlokalizowana na terenie Gldwnego Zbiornika Wod
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Podziemnych Nr 437 oraz na terenic zlewhi Dunajca) w sentencji przedmiotowe] decyzii
nalozono na Inwestora obowiazek oczyszczania Sciekdw opadowych przed odprowadzeniem do
zbiornikdw retencyjnych i odbiornikdw w osadniku zawiesiny oraz w separatorze weglowodorow
ropopochodnych, w celu wyeliminowania mozliwosci przedostania sig zanieczyszczen do wod
powierzchniowych, podziemnych i do ziemi. {punkt nr 2.35, 2.36, 3.11 sentencji decyzji).
Odwodnienie przedmiotowe] drogi realizowane bedzie za pomoca szczelnych rowdw
przydroznych otwartych i/badZ krytych, kanalizacji deszczowe] oraz poprzez zapewnienie
odpowiednich spadkow poprzecznych i podiuznych jezdni. Odcinki kanalizacji deszczowej
wykonane zostana w nawigzaniu do projektowanych w branzy drogowej studzienek wodno-
sciekowych. Dodatkowo w celu zmniejszenia zagrozenia powodowanego przez deszcze nawalne
ptzewidziano budowe zbiornikéw retencyjnych szezelnych (zardwno otwartych jak i krytych). W
celu ograniczenia ewentualnego negatywnego oddziatywania przedmiotowych zbiornikéw
retencyjnych na $rodowisko w okresie ich eksploatacji, w punkcie 2.39. sentencji niniejszej
decyzji nalozono na Inwestora obowigzek utrzymywania zbiornikdéw w taki sposéb aby nie
powodowaly uciazliwosci dla terenéw sgsiednich oraz zapewnialy mozliwo$¢ zamkniecia
odplywu na wypadek wystgpienia powaznej awarii (punkt 3.16. decyzji). W ramach realizacji
przedsigwzigcia przewidziano réwniez lokalizacje obiektdw inzynierskich tj. przepusty, maly
most na kazdym cieku kolidujacym z inwestycja. Zgodnie z warunkiem 2.34. decyzji na etapie
eksploatacji drogi nalezy zapewni¢ odpowiednia drozno$¢ przepustow 1 rowow
odprowadzajacych poprzez systematyczne oczyszezanie z namutow, wykaszanie roslinnoéed, itp.

W projekcie zostanie uwzgledniona lokalizacja drog dojazdowych w ramach istniejacej
sieci szlakow komunikacyjnych, a nowe drogi technologiczne nalezy zlokalizowaé w miejscach
nie kolidujacym z ciekami. Zostanie zapewniony rdéwniez swobodny przeptyw wod w ciekach
poza drogami dojazdowymi (warunek 3.10. sentencji decyzji).. Ponadto szczelny system
odwodnienia wyeliminuje kontakt prowadzonych wod splywowych z wodami gruntowymi, a co
za tym idzie stosunki wodne nie ulegna zmianie oraz nie zmieni si¢ jakos¢ wody w studniach
przydomowych. Na odcinku od potoku Szymanowianka do potoku Krasnianka przewiduje sig
odtworzenie elementdw odwadniajacych (rowy odwadniajace, korytka muldowe), ktdrych
zadaniem bedzie odprowadzenie do odbiornikdéw wod plynaeych podezas nawalnych deszezy,
Rozwigzanie takie bedzie dzialalo jako oddzielny system odprowadzania wod deszczowych w
stosunku do odprowadzania wod z korpusu drogowego. Na odcinku od potoku Szymanowianka
do kofica opracowania przewiduje si¢ budowe szczelnych rowéw odwadniajacych wraz ze
zbiornikami retencyjnymi, ktore beda odwadniaé korpus drogowy i tereny na pdlnocny wschéd od
projektowanej trasy. Projekt przewiduje takze zachowanie funkeji rowdw melioracyjnych.
Zaktadane rozwiazania maja na celu zapewnienie odwodnienia korpusu drogowego jak rowniez
odtworzenie systemu melioracyinego na danym terenie. Takie rozwigzania przeciwdzialajg
mozliwosci powstawania lokalnych podstopien od zachodnie] strony obwodnicy oraz
uniemozliwiaja kontakt wod splywajacych z jezdni z wodami gruntowymi. Wszystkie
zaplanowane | przedstawione w zlozonym raporcie rozwigzania przeciwdziatajg mozliwosci
powstania lokalnych podtopied od zachodniej strony obwodnicy oraz uniemozliwig kontakt
splywajacych wod z jezdni, z wodami gruntowymi. Majac na uwadze powyzsze oraz w zwigzku z
warunkiem 3.15. sentencji decyzji, na etapie realizacji projektu budowlanego i pozyskiwania
pozwolenia wodnoprawnego inwestor jest zobowiazany do zaprojektowania obiektow
inzynierskich i przepustow w sposéb umozliwiajacy swobodne  przeprowadzenie wod

powodziowych. Budowa drogi z réwnoczesna budows, systemu odprowadzania wéd opadowych
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oraz urzadzeh oczyszczajacych Scieki opadowe, jak réwniez ich prawidlowa eksploatacija,
pozwoli na zachowanie odpowiednich warunkéw odprowadzania wéd opadowych i roztopowych
do odbiornikéw, a tym samym nie bgdzie negatywnie oddzialywaé na wody powierzchniowe oraz
srodowisko gruntowo - wodne.

W celu zapewnienia niniejszej decyzji sp6jnosei i czytelnosei oraz uniknigcia powtdrzen
obowigzkéw natozonych na inwestora, niektére warunki organdéw uzgadniajacych (Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska oraz Matopolski Pafstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny)
zostaty - przy zachowaniu ich pierwotnego sensu — zawarte facznie w warunkach organu
wydajacego decyzje. Sa to warunki dotyczace: segregacji i przekazywaniu odpadow
odpowiednim organom (punkty 2.4., 2.5. sentencji decyzji), neutralizacji zanieczyszczen
érodowiska gruntowo — wodnego (punkt 2.6. sentencji decyzji), zabezpieczenia przed
nadmiernym pyleniem (punkt 2.8. sentencji decyzji), lokalizacji zaplecza budowy (punkt 2.14.
sentencji decyzji), prac w korytach ciekéw (punkt 2.24. sentencji decyzji), ochrony akustycznej
(punkty 3.4., 3.7. sentencji decyzji), lokalizacji przejécia dla zwierzat pod obiektem mostowym
(punkt 3.12. sentencji decyzji), nadzoru przyrodniczego na etapie realizacji inwestycji (punkt
2.24. sentencji decyzji).

Informacje przedstawione w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko
pozwolily oceni¢ oddzialywanie planowanego przedsigwzigeia na srodowisko. Dodatkowo, aby
sprawdzié rzeczywisty wplyw inwestycji na $rodowisko, juz na etapie eksploatacji, Inwestor
zobowiazany zostal to wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie oceny skutecznosci
zastosowanych rozwiazan majacych na celu zapewnienie ochrony terendw zabudowy
mieszkaniowe]j przed nadmiernym hatasem oraz w zakresie emisji zanieczyszczen do powietrza.
Majac powyzsze na uwadze, oraz uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
Krakowie oraz Opinie Sanitarna Malopolskiego Padstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Krakowie, tut. Organ stwierdzil brak koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko w przypadku wydawania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej (o ktérych mowa wart. 72 ust.] ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o érodowisku).

W zwiagzku ztym, ze wieksza cze$C terenu zajetego pod planowane zamierzenie
inwestycyjne potozona bedzie na terenie Gminy Podegrodzie i zajmie okoto 17,7 ha sposéréd 32,3
ha catkowitej powierzchni, decyzia o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsiewziecia zostata dziatajac na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie wydana przez Wojta Gminy
Podegrodzie, w porozumieniu z Wdjtem Gminy Chetmiec. W dniu 5 lipca 2012 r. Wojt Gminy
Podegrodzie zwrdcit sig z pismem do Wéjta Gminy Chetmiec w sprawie uzyskania stanowiska
organu wspdldecydujacego w zakresie postgpowania o wydanie decyzii o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, w zwiazku z czym w dniu 17.07.2012 r., znak: WBG.7627.20.2010 Wojt
Gminy Chelmiec wydal postanowienie, w ktorym postanowil dziataé oraz wspéldecydowaé jako
organem wiadciwym w zakresie przedmiotowego przedsigwziecia. Ponadto tut. Organ zwrdeit sig
z pismem datowanym na dzieti 25 lipca 2012 r. do Wéjta Gminy Chelmiec o zajecie stanowiska w
sprawie uzgodnienia projektu postanowienia w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko. Wéjt Gminy Chelmiec w dniu 31.07.2012 r. wydal postanowienie,
w ktorym postanowit uzgodnié pozytywnie projekt postanowienia Wojta Gminy Podegrodzie w
sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko. Woéjt Gminy
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Podegrodzie w toku prowadzonego postepowania zmierzajacego do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, na kazdym jego etapie informowat poprzez zawiadomienia
Wojta Gminy Chelmiec o podjetych przez tut. organ czynnosciach. Ponadto do Wéjta Gminy
Chelmiec przestana zostala kopia wniosku inwestora wraz z karta informacyjng oraz
poswiadczone przez wiasciwy organ kopie map ewidencyjnych, raport o oddziatywaniu
przedsigwziecia na Srodowisko wraz z zalacznikami oraz wszystkie wnioski i uwagi ztozone do
przedmiotowego postgpowania. Projekt niniejszej decyzji zostal przestany Wéjtowi Gminy
Chelmiec z prosba o zajecie stanowiska, w szezegélnodel co do proponowanych w projekcie
uwarunkowan przedsigwzigcia. Woéjt Gminy Chebmiec pismem z dnia 19 lutego 2013 r.,
znak:WBG.7627.20.2010 nie wnidst uwag i zastrzezen do projektu niniejszej decyzji.

W zwiazku z art. 10§ 1 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, przed
wydaniem decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn.: ”Budowa
zachodnief obwodnicy Nowego Sqcza - polaezenie m. Brzezna zdroga krajowq nr 287,
zawiadomieniem 1 obwieszczeniem z dnia 14 grudnia 2012 r. Wojt Gminy Podegrodzie
zawiadomit strony prowadzonego postepowania administracyjnego o zakonczeniu postepowania
dowodowego w przedmiocie wydania ww. decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach.
Poinformowano strony postgpowania administracyjnego o mozliwosci zapoznania sie ze
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym i 0 mozliwosci skladania uwag i wnioskow.,

W dniu 14 grudnia 2012 r. po rozpoznaniu na rozprawie przez Wojewddzki Sad
Administracyjny w Krakowie, sygn. akt: IISA Kr 935/12 skargi Powiatu Nowosadeckiego oraz
Marii i Ryszarda Budnik na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawcezego w Nowym Saczu
z dnia 30 kwietnia 2012 r., znak: SKO-0S-4170-67-71/12 w przedmiocie $rodowiskowych
uwarunkowan zgody na realizacje przedsiewzigcia oddalit skarge. W uzasadnieniu wyroku WSA
znalazly sig¢ nastepujace zapisy:

e |, Zasadnicze zastrzezenia budzi natomiast kwestia pominigcia przez organ [ instancji
Jednoznacznej kwalifikacfi w/w przedsiewziecia w zakresie wymogow wynikajqcych z tresci art.
3 pkt 13 ustawy z 3.10.2008r. 0 udostepnianiu informacyi o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U
2008 Nr 199, poz. 1227, ze zm.) zwana dalej w skrdcie ustawq Srodowiskowq, jakkolwiek w
sprawie zachodzq przestanki do przeprowadzenia fakiej kwalifikacfi. Zgodnie bowiem z w/w
przepisem — ilekroé w ustawie mowa o przedsiewzigciu — rozumie sig przez fo zamierzenie
budowlane lub inng ingerencje w Srodowisko, polegajqeq na prezeksztalceniv lub zmianie
sposobu wykorzystania terenu, w tym réwniez na wydobywaniu kopalin, przedsiewzigcia
powiqzane technologicznie kwalifikuje si¢ jako jedno przedsiewzigcie iakze, jezeli sq one
realizowane przez rdime podmioty. Nalezy bowiem zauwazyé ze w Karcie informacyjnef
zalqczonej do wriosku Powiatu Nowosqgdeckiego — bedgcego inwestorem przedmiofowego
praedsiewzigcia — wniesionego dnia 4 listopada 2011r. wskazano, ze ,,punkt poczqthowy
projektowanej trasy znajduje sie w obszarze wlqczenia projektowanego przetozenia drogi
krajowej nr 28 Zator — Nowy Sqcz - Przemy$l (obwodnica pélnocna Nowego Sqcza) do
istniejqeego przebiegu drogi krajowef nr 28 (ul. Limanowskiego”. (...) W zwigzku z powyiszym
organ I instancji powinien w opinii Sqdu dokonaé jednoznacznej kwalifikacji wnioskowanego
przez Powial Nowosqdecki prezedsigwzigcia takie pod kqtem ewentualnego powiqzania
technologicznego  budowy obwodnicy zachodniej Nowego Sqcza z budowq obwodnicy
pélnocnej (pn. ,,przetozenie drogi krajowej nr 28 Zator — Nowy Sqcz - Przemysl na terenie
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miasta Nowego Sqcza i Gminy Cheltmiec”). (...) Odnoszqe sie do okolicznosci sprawy trzeba
wskazaé przede wszystkim, ze organ I Instancii w ogélne nie wypowiedzial sig na femat
ewentualnego powiazania technologicznego migdzy przedsiewzieciem polegajqcym na budowie
obwodnicy zachodniej — w sprawie, w ktdrej prowadzit przedmiotowe postepowanie oraz
obwodnicy pdtnocnej.(...)"

o, wsprawie nalezy (...) wyjasni¢ czy umorzenie postepowania w sprawie potnocnef obwodnicy
oznacza catkowity rezygnacje z budowy tego fragmentu obejscia Nowego Sqcza w ksztalcie
dotychczas przewidzianym, kiory zostal uwzgledniony w decyzji pierwszoinstancyjnej, czy tez
wriosek o umorzenie jest zwiqzany z czasowq przeszkodg w realizacji péinocnej obwodnicy.
Ustalenia te sq istotne dla dokonania przez organ I instancii oceny w zakresie ewentualnego
powigzania technologicznego obwodnicy zachodniej z obwodnicq pdtnocng Nowego Sqcza,
wzglednie wydania prawidlowej decyzji dla wnioskowanego przedsiewziecia. Konkludujqe
nalezy podkreslié, ze kwestia ewentualnego powiqzania pomiedzy obwodnicami jest zasadnicza
dla niniejszej sprawy poniewaz na elapie decyzji Srodowiskowej inwestycie liniowe takie jak
drogi, powinny by¢ kwalifikowane z uwzglednieniem kryterium z art. 3 pkt 13 ustawy
Srodowiskowej, w szczegdlnosci gdy oba fragmenty catego obejicia sq poltozone w niewielkiej
odleglosci. Moze 1o bowiem skutkowaé skumulowanym oddezichywaniem obwodnic na
Srodowisko. () Nadto ze wzgledu na dokonang zmiane stanu fakivcznego organ rozpoznajqey
sprawe ponownie uwzgledni rowniez ewentualng koniecznos$é poczynienia stosowanych
ustalenn w zakvesie zmian zwigzanych z umorzeniem postepowania doiyczqeego obwodnicy
péitnocnej, w tym ewentualnego uzupelnienia przediozonego raportu o oddzialywaniu na
Srodowisko, (...)."

Wit Gminy Podegrodzie w nawigzaniu do ww. zapiséw wyroku WSA jest zobowiazany

do wyjasnienia nastepujacych kwestii:
W ramach niniejszego uzasadnienia organ pierwszoinstacyjny poczynil ustalenia, Ze umorzenie
postgpowania w sprawie podinocnej obwodnicy Nowego Sacza nie oznacza jednoznaczne
rezygnacji z budowy tego fragmentu obejscia Nowego Sacza w ksztalcie dotychezas
przewidzianym. Wniosek o umorzenie jest zwigzany z czasows przeszkodg w realizacji potnocnej
obwodnicy, jednak momentu ustapienia tej przeszkody nie da si¢ okreélic. Dowodem powyiszego
sg informacje przekazane przez GDDKIA pismem z dnia 31.05.2012, zgodnie z ktdérym ,,zgoda
GDDKiA na wycofanie wniosku o decyzje Srodowiskowq dla pbinocnej obwodnicy Nowego Sqcza
oznacza rezygnacie z dalszych prac nad jej przygotowaniem (..). Na dzieh dzisiejszy (dzien
sporzadzania przytaczanego pisma) nie jest mozliwe okreslenie konkretnych vam czasowych
wznowienia tych prac.” Z kolei pismem z dnia 07.01.2013 r. (GDDKIiA O/KR/P-
1ho/072/1/178/2013/44) GDDKIA poinformowala, ze wariant przebiegu poinocnej obwodnicy w
tzw. drugim etapie, ktéry mialby by¢ realizowany poza granicami miasta Nowy Sgcz uznaje sig,
w przypadku podjecia dalszych prac dalszy, jako jedyny do realizacji, argumentujge takie
stanowisko faktem wydatkowania $rodkéw na dotychczasowa dokumentacje oraz wykup
potrzebnych na ten cel gruntdw. GDDKIA podtrzymuje réwniez swoje stanowiskowo co do
mozliwodci, w ramach przywolanego projektu, ,,na wigczeniu przyszej obwodnicy do istniejqcef
dk 28 planowana jest budowa ronda, do ktérego zostanie podiqezona (zgodnie z wezesniejszymi
uzgodnieniami) réwniez zachodnia obwodnica Nowego Sqcz”.

Dodatkowe, nalezy zaznaczyé, ze zgodnie z Ustawa o drogach publicznych z dnia 21 marca 1985

r. rozdzial 3 Art. 25 ust. 1. Budowa, przebudowa, remont, utrzymanie i ochrona skrzyzowan drog

roznej kategorii, wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi w pasie drogowym oraz
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urzadzeniami bezpieczenstwa 1 organizacji ruchu, zwigzanymi z funkcjonowaniem tego
skrzyzowania, nalezy do zarzadcy drogi wiasciwego dla drogi wyzszej kategorii. Oznacza to, ze
miejsce wigczenia drogi nizszej klasy do drogi klasy wyzszej zatwierdzane/wskazywane jest
przez zarzadce drogi nadrzednej, w tym przypadku GDDKIiA w Krakowie bedacego zarzadea
drogi krajowej nr 28. Wszystko to ma na celu utrzymanie i rozbudowe sieci drogowej, ktéra
docelowo bedzie spetnia¢ oczekiwania jej uzytkownikdw.

W zwigzku z powyzszym w dniu 14 stycznia Wéjt Gminy Podegrodzie wydat
postanowienie, w ktdrym postanowit dopusei¢ w sprawie dowdd w postaci pisma Generalnej
Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad z dnia 7 stycznia 2013 r. Zgodnie z przepisem art. 75 KPA,
jako dowod w postepowaniu organ powinien dopusci¢ wszystko, co moze przyczynié sie do
wyjasénienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem, natomiast zgodnie z przepisem art. 77 par. 1
KPA organ jest obowigzany w toku postepowania w sposdb wyczerpujacy zebraé i rozpatrzyé
caty materiat dowodowy. W zwiazku z powyzszym Wéjt Gminy Podegrodzie zawiadomieniem i
obwieszczeniem z dnia 14 stycznia 2013 r. ponownie zawiadomit strony prowadzonego
postgpowania administracyjnego o zakoficzeniu postgpowania dowodowego w przedmiocie
wydania ww. decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Poinformowano strony postepowania
administracyjnego o mozliwodci zapoznania si¢ ze zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym i o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw. We wskazanym przez tutejszy organ
terminie wplynal 1 wniosek do prowadzonego postepowania administracyjnego z dnia 22.01.2013
r. Pani Malgorzaty Hebda. Uwagi w powyzszym wniosku zostaly ujgte w ponizej tabeli
zgloszonych uwag i wnioskdw w ramach prowadzonego postepowania.

W zwigzku z art. 33 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji
o $rodowisku 1 jego ochronie Wa4jt Gminy Podegrodzie zapewnit mozliwosé udziatu
spoleczenstwa w prowadzonym postgpowaniu, w przewidzianym do tego ,,21-dniowym” terminie
j. w okresie od dnia 12 listopada 2012 r. do dnia 3 grudnia 2012 r. Wykaz oséb, ktére zlozyly
uwagi | wnioski dotyczace realizacjl przedmiotowego przedsiewzigcia zostaly ujete w ponizszej
tabeli.
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Sposéb wykorzystania zgioszonych uwag i wnioskéw w zwiazku z udziatem spoleczefistwa:

Lp. |WNIOSKI T UWAGI STANOWISKO ORGANU

1. | Whniosek Pana Stefan Ledniowskiego zlozony w dniu 19.11.2012 r., przez strong
postepowania w ramach konsultacji spolecznych.

1.1 |Prosba o  odsunigcie  drogi|Prosba nieuwzgledniona. Propozycja polegajaca na
obwodowej od posesji znajdujacej | przesunigeiu trasy w  kierunku watu  bedzie
sie na dz. o nr ewid. 867/4 w|skutkowala ingerencja w rejonie istniejgcych
kierunku watu, poniewaz droga ma|stawdw powyrobiskowych, co spowoduje znaczace
przebiegaé bardzo blisko ww.|oddziatywanie na Srodowisko przyrodnicze
posesji. poniewaz stawy te stanowig bardzo istotny element

ochrony ptactwa wodno-blotnego, plazéw i
nietoperzy. Stawy stanowig miejsce bytowania
i rozmnazania dla plazdéw oraz baze zerowiskowa
dla nietoperzy. Ponadto ingerencja w stawy, ktére
pozostajg w bardzo $cistej zaleznodei od poziomu
wbdd w Dunajeu moze spowodowaé posrednio
negatywne oddzialywania na obszar bedacy w
Sieci Natura 2000, tj. Specjalny Obszar Ochrony -
Srodkowy Dunajec z doplywami - PLH 120088.
Nalezy zaznaczyé, 2ze w obrgbie zabudowy
mieszkaniowej na dz. o nr ewid. 867/4 zostang
dotrzymane dopuszczalne poziomy emisji halasu
oraz emisji zanieczyszcezen w $rodowisku.

2, | Wniosek Pani Jolanty Guewa ziozony w dnin 19.11.2012 r., przez strone
postepowania w ramach kensultacji spolecznych oraz zlozony w dniu 11.02.2613 r. w
ramach prowadzonego postepowania.

2.1 | Sprzeciw wobec budowy zachodniej | Wniosek bezzasadny - przedmiotowa inwestycja w

obwodnicy Nowego Sgacza, ktdra
przechodzi przez dziatki o nr ewid.
193 1 194 w m. Podrzecze, ktore sa
dziatkami budowlanymi. Wniosek o
uwzglednienie budowy obwodnicy
po wale Dunajca.

wariancie preferowanym (wariant II) przecina
dziatki 193 i 194 w Podrzeczu, znajdujg si¢ one w
strefie oddzialywania inwestycji wykazane] na
mapach ewidencyjnych jako: ,teren, na ktory
bedzie oddziatywal przedsigwzigcie”. Zasieg strefy
oddziatywania wynosi ok. 80 m od krawedzi drogi
w obu kierunkach,
z oddziatywania

a jej zakres
akustycznego. W stanie
istniejgcym zabudowa mieszkalna zlokalizowana
jest poza zakresem oddzialywania (odlegloéé
budynku gospodarczego od krawedzi
projektowanej drogi bgdzie wynosié ponad 100m,
natomiast odleglod¢ budynku mieszkalnego od
krawedzi drogi wyniesie ponad 120m). Tut. organ
nafozyt na Inwestora szereg warunkdw, ktére majg
na celu m.in.

wynika

minimalizacjc niekorzystnych

oddziatywan na wymienione powyzej dziatki, a po
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oddaniu inwestycji zostanie wykonana analiza

porealizacyjna w zakresie oddziatywania
inwestycji na klimat akustyczny. Na jej podstawie
zostanie  dokonana

weryfikacja teoretycznych

zalozefh z rzeczywista Sytuacja, a
zostanie podjeta decyzja o koniecznosci budowy
Pasy terenu pod

ewentualne dodatkowe ekranowania wzdhuz calego

nastepnie

ekranéw  akustycznych.
przebiegu zachodnie] obwodnicy Nowego Sacza

zostang  zabezpieczone.  Zmiana  przebiegu
obwodnicy na trase wzdluz rzeki Dunajec jest
rozwigzaniem najmniej korzystnym pod wzgledem
srodowiskowym oraz nie zapewnia bezposredniego

potaczenia z planowang obwodnicg pdinocna.

Ponadto prowadzenie obwodnicy po wale
powodziowym wygeneruje znacznie wigksze
koszty ze wzgledu na konieczng w takim

przypadku konstrukcie nasypu zaréwno pod
wzgledem jego wysokosci, szerokosci jak i
zastosowanych materiatdw. W tym wariancie iloéé
wyburzenr jest tez wigksza od wyburzen w
wariancie preferowanym,

cO zapewne

spowodowaloby sprzeciw ich wiascicieli.

3. | Wniosek Pana Jana Gomulec zloZony w dniu 29.11.2012 r. przez strone w ramach
konsultacji spolecznych.
3.1 |Sprzeciw dotyczacy konsultacji | Wniosek bezzasadny. Postgpowanie
spotecznych w sprawie  budowy | administracyjne nie jest tozsame z postgpowaniem
zachodniej  obwodnicy  Nowego | sadowoadministracyjnym, zgodnie z art. 61 par. |
Sgcza. Brak podstaw do podjecia | ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o
postgpowania. Brak réwniez | postepowaniu przed sadami administracyjnymi
uzasadnienia do przeprowadzenia|,,Wniesienie skargi nie wstrzymuje wykonania aktu
nowych ,konsultacji” przed datg;lub czynnosei”. Wniesienie skargi nie stoi na
rozprawy w Wojewddzkim Sadzie | przeszkodzie do przystapienia do ponownego
Administracyjnym. prowadzenia postgpowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przez
tut. organ, w tym réwniez do przeprowadzenia w
jego toku konsultacji spolecznych. Decyzja
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego jest
ostateczna w toku instancji w rozumieniu kodeksu
postepowania administracyjnego.
4, | Whniosek Panstwa Marii i Ryszarda Budnik ziozony w dniu 30.11.2012 r. przez
strony postepowania w ramach konsultacii spoleczaych.
4.1 | Uwagi i wnioski w postgpowaniu Uwagi i wnioski bezzasadne. W stanie faktycznym

wymagajacym udziatu
spoteczenstwa - dotyczace raportu

przedmiot i zakres zamierzenia inwestycyjnego

zostal przedstawiony przez inwestora na réznych
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oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko.

etapach postgpowania oraz na mapach
ewidencyjnych, na ktérych zostat zaznaczony
przebieg planowanej drogi oraz przewidywane
granice jej oddzialywania. Postanowienie Wdjta
Gminy Podegrodzie z dnia 16.10.2012 r. w sprawie
sprostowania omytek pisarskich zostato utrzymane
w mocy przez SKO (postanowienie z dnia
6.12.2012 r., znak: SKO-08-4170-101/12.)

Ruch na drogach krzyzujacych si¢ z przedmiotowg
inwestycja (t). DK nr 28 oraz DP nr 1544 K) zostat
ujety w obliczentach emisji zanieczyszczen dla
wszystkich wariantéw. Jednakze raport nie
przedstawia osobnego zestawienia tabelarycznego
tychze wartosei, co nie oznacza, iz nie byly one
analizowane. Oddzialywania skumulowane na
rondzie z DP nr 1544 K (w m. Podrzecze) zostaly
opisane w raporcie (m. in. w rozdz. 5.19). Zgodnie
z przyjeta metodyka uznaje sig przyjecie do
wyznaczenia oddzialywan skumulowanych
nat¢zenia ruchu uwzgledniajace planowane do
realizacji inwestycje drogowe wplywajace na uklad
sieci ruchu w rejonie analizowanej inwestycji.

W niniejszym opracowaniu uwzgledniono ruch w
oparciu o przedsigwzigeie polegajace na budowie
ulicy GP faczaca DK 75 z ul. Marcinkowicka w
granicach administracyinych miasta Nowego
Sacza. W raporcie oceny oddziatywania na
srodowisko wskazano zasi¢g oddzialywan w
zakresie drgaf oraz $rodki minimalizujace. Zapisy
te zostaly uzgodnione z organami wiasciwymi

i otrzymaly akceptacje. Na potrzeby oceny
oddziatywania hatasu na $rodowisko zostata
wykonana pelna analiza klimatu akustycznego
obejmujaca zardwno wariant bezinwestycyjny (na
przykiadzie fragmentu ul. Papieskiej) oraz
wszystkie warianty inwestycyjne. Analizy te
obejmowaly lata 2014 oraz 2024, a ich wyniki
zostaly przedstawione w raporcie (opis) oraz

w zalaezniku do raportu (grafika). Zgodnie z
przyjeta metodyks oraz z wykorzystaniem
licencjonowanego programu obliczeniowego, ktéry
uwzglednia postulowany przez strong 5-cio
punktowy mode] (str. 18 wniosku strony) zostaty
wykonane prognozy zanieczyszczenia powietrza
w rejonie inwestycji (zardwno emisja jak i imisje).
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Analizy wykazaly brak przekroczen poziomdw
dopuszczalnych w powietrzu. Podkresli¢ nalezy, iz
analizy uwzglednialy réwniez réze wiatrow, co
widoczne jest w zataczonych do raportu
wydrukach z programu obliczeniowego. W raporcie
wskazano, iz nalezy zastosowad znak zakazu
poruszania sig pojazdow cigzkich na DP 1544K na
odcinku od skrzyzowania z DK nr 28 do ronda z
projektowang obwodnicg w Podrzeczu (z
wylaczeniem mieszkancodw oraz zaopatrzenia).
Minimalizacje w postaci ekranéw akustycznych
Zapewniajg catkowita ochrone klimatu
akustycznego zgodnie z przepisami prawa.
Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, iz zastosowanie
pasow zieleni ekranujacej wskazanej przez Strong
jest niewystarczajaco efektywna. Ponadto,
wymagalaby zajgcia szerokich paséw terenu, co
wigzaltby sie réwniez z wyburzeniami budynkdéw.
Kwestia wariantowania oraz ewentualnego
uwzglednienia wariantu ,,spotecznego wzdiuz
walow” zostata wyjasniona w raporcie (rozdziat
12). Na potrzeby spotkania z mieszkafcami wsi
Podrzecze 24 marca 2010r. zostaly wykonane
przez jednostke projektowa pomiary natezenia
ruchu pieszych z interwatem co 15 minut. Z
pomiaréw tych wynika, ze maksymalne natezenie
ruchu pieszych wynosi 25 os/h, co jednoznacznie
wskazuje, iz ruch pieszy w rejonie projektowanego
skrzyzowania typu rondo z DP 1544K jest bardzo

niski.
5. Whiosek Pafstwa Marii § Ryszarda Budnik zlozony w dniu 30.11.2612 r. przez
strony postgpowania w ramach prowadzonego postgpowania.
5.1 | Wniosek o umorzenie postgpowania | Wniosek bezzasadny. W tym wypadku nie

administracyjnego.

zachodzity przestanki do umorzenia postgpowania,
albowiem nie bylo ono, ani tez nie stato si¢ w toku
jego prowadzenia, bezprzedmiotowe, w
szezegolnosei o rzekomej bezprzedmiotowosci
ponownego prowadzenia postgpowania
administracyjnego w przedmiotowe]j sprawie po
uchyleniu przez SKO decyzji Wojta Gminy
Podegrodzie z dnia 14.10.2011 r. nie §wiadczy
biednie przez strony wskazywana rzekoma
niewlasciwosé tut. Organu do prowadzenia
postgpowania w niniejszej sprawie — wlasciwosc
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tut. Organu zostata ustalona na podstawie art. 75
ust. 4 oraz stosownie do pisma Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia
31.05.2012 1.

Whniosek Passtwa Marii i Ryszarda

Budnik zlozony w dnin 30.11.2012 r. przez

strony postepowania w ramach prowadzonego postepowania.

6.1

Whniosek o wylaczenie sie organu od
udziatu w postgpowaniu

administracyjnym.

Whiosek bezzasadny. Nalezy wskazad, iz art. 27 a,
ktory stanowit podstawe prawng do ewentualnego
wyfaczenia organu prowadzgcego postgpowanie,
zostat skreslony z K.p.a. w dniu 06.12.1994 r. i nie
obowigzuje w chwili obecnej, za§ K.p.a. nie
przewiduje  innej

wylaczenie danego

instytucji  pozwalajacej na
organu jako podmiotu.
Abstrahujac od powyzszego, wniosek strony w tej
kwestii nie znajdywal poparcia w przedstawione]

argumentacyi.

Whniosek Panstwa Marii i Ryszarda Budnik zlozony w dniu 30.11.2012 r. przez
strony postepowania w ramach prowadzonego postepowania.

7.1

Wnioski
prowadzonym
administracyjnym

dowodowe W
postepowaniu

Wnioski dowodowe przedstawione przez strong w
tym pi$mie zostaty uznane przez tut. Organ za
bezzasadne, w czg¢sct bowiem dotyczyly odrgbnej
inwestycjl, tj. pdlnocnej obwodnicy Nowego
Sacza, ktéra to nie jest przedmiotem niniejszego
postepowania, zas w czgsci dotyczacej obwodnicy
zachodniej, czyli  przedmiotu  niniejszego
postepowania, w opinii organu powotane wnioski
dowodowe nie przyczyniltyby sic w zaden sposéb
do zakoniczenia tego postgpowania i nie miatyby
wplywu na ksztalt i tre$¢ decyzji administracyjnej
wydanej w tej sprawie, poniewaz pozostawaly bez
wigkszego dla  prowadzonego
postgpowania, zas dopuszczenie tychze wnioskdéw

zZnaczenia

mogioby zosta¢ uznane za naruszenie art. 12 par. 1
K.p.a., zgodnie z ktérym: ,,Organy administracji
publicznej  powinny  dzialaé  w  sprawie
wnikliwie [ szybko, postugujqc sie mozliwie

najprostszymi Srodkami prowadzqcymi

do jej zalatwienia.”

Whiosek Panstwa Marii i Ryszarda Budnik zlozony w dniu 21.12.2012 r. przez
strony postepowania w ramach prowadzonego postepowania.

8.1

Pismo procesowe z wezwaniem do
usunigcia uchybien prowadzonego
ponownie postgpowania.

Whniosek bezzasadny. Odnoszac si¢ do rzekomego
braku wywieszenia obwieszczen tablicy
ogloszen w miejscowosci Podrzecze tut. organ

na

dorgeza pisma zgodnie z przepisami K.p.a. za

pokwitowaniem przez poczte lub  preez
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upowaznione osoby. Pisma dorgczane sg za
zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Dzialajac
woparciu o zapisy art. 49 przywolanej ustawy
K.p.a. strony mogg by¢ zawiadamiane o decyzjach
i o innych czynnosciach organdéw administracji
publicznej przez obwieszczenie [ub w  inny
Zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci sposob
oglaszania, iezeli przepis szczegblny tak stanowi.
W aktach sprawy znajduje si¢ oswiadczenie softysa
z potwierdzeniem w jakim okresie zostalo
obwieszczenie wywieszone. Wszelkie informacje
dotyczace przedmiotowego postepowania
zamieszczane byly roéwniez w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Podegrodzie.
Odnoszac si¢ do rzekomege zarzuty braku
upublicznienia opinii RDOS oraz Matopoiskiego
Wojewodzkiego  Inspektora  Sanitarnego  w
Krakowie, nalezy stwierdzi¢, iz — zgodnie z
zawiadomieniami dorgczonymi wszystkim stronom
postgpowania — mogly one zapoznal si¢ z aktami
zarbwno na etapie prowadzonego postepowania,
jak réwniez po zakonczeniu gromadzenia materiatu
dowodowego W ramach prowadzonego
postgpowania  administracyjnego. W aktach
postepowania caty czas znajduja sig wskazane
pisma, w zwiazku z czym strony postgpowania
oraz spoleczenstwo, w rozumieniu przepiséw
ustawy, mieli do nich staly dostep, co czyni ten
zarzut calkowicie bezzasadnym. Odnoszac sie do
uwag zawartych w tredci pisma, dotyczacych braku
odpowiedzi ze strony tut. organu na poprzednie
pisma stron z dni: 30.11.2012 r. — 3 pisma oraz z
dnia 21.12.2012 r., nalezy stwierdzi¢, iz nie istnieje
podstawa prawna, nakazujaca indywidualne
odnoszenie  si¢  przez organ  prowadzacy
postepowanie do kazdego wniosku i pisma strony,
o ile przepis szczegdlny tego nie wymaga. W
wypadku przedmiotowych wnioskow réwniez
zaden przepis szczegdlny nie wymagatl od organu
zajecia  stanowiska wobec  przedmiotowych
wnioskOw na etapie prowadzenia postepowania
dowodowego, mimo to tut. organ uznal za
stosowne odniesienie si¢ do treSci  tychze
wnioskébw w uzasadnieniu niniejszej decyzji, co
niniejszym czyni. Odnoszac si¢ natomiast do
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zarzutow stron dotyczacych rzekomego
niezachowania przez tut. organ obowigzku
wyznaczenia 21 — dniowego terminu do skladania
uwag 1 wnioskéw przez spoleczefstwo, nalezy
stwierdzi€, iZ termin ten — wynikajacy z art. 39 ust.
1 pkt 4 ustawy o dostgpie do informacji o
srodowisku,
stosunku do art. 74 ust. 3 tejze ustawy w zw. z art.

49 K.p.a., gdyz niezaleznie od

jest przepisem szezegdlnym  w
liczby stron
postepowania {a wigc ewentualnej koniecznosci
dokonywania dorgezen poprzez tryb przewidziany
w art. 49 K.p.a.), zaklada publiczne zawiadomienie
o sposobie i miejscu skladania uwag, ktére ma
trwaé nie mniej niz 21 dni. Jak juz wskazano, jest
to autonomiczne rozwigzanie do
ktérego nie znajduje zastosowania uregulowanie
art. 74 ust. 3 omawianej ustawy. Majac na uwadze
powyzsze, w przedmiotowym stanie faktycznym
termin 21 — dniowy zostal zachowany, bowiem w
okresie od 12.11.2012 r. do 03.12.2012 r. trwala

procedura z udziatem spoleczefstwa.

ustawowe,

9. |Wniosek Pana Marka Szezygla zlozony w dniu 30.11.2012 r. przez strong
postgpowania w ramach konsultacji spolecznych oraz zlozony w dniu 14.02.2013 r. w
ramach prowadzonego postepowania.

9.1 |Przebieg drogi wraz z rondem|Wniosek nieuwzgledniony. Pod inwestycje

obejmuje znaczng czes$é dziatki nr
75/1.  Duziatka wiazd
bezposrednio z drogi wojewddzkiej.
Sprzeciw wobec przebiegu
obwodnicy Nowego
Sacza na dzialce o nr ewid. 75/1.
Wniosek o przesunigcie drogi w
kierunku potudniowym na teren
dzialek 60/1, 162/3, 162/4, 163/1.
Dodatkowo  ekrany
wglad na teren dziatki.

utraci

zachodniej

ograniczajg

koniecznym bedzie zajgcie okolo 11,5 ara tej
dziatki, co spowoduje jej rozciecie na dwie czese.
Po podziale pofudniowo-zachodnia jej czesé bedzie
miata powierzchni¢ okoto 4 ardw. Dokladna
zajetosé terenu pod planowang inwestycje zostanie
okre§lona na projektu  budowlanego.
Whniosek ten, bedzie indywidualnie rozpatrywany
przez zarzadce drogi ale jest to pdZniejszy etap
ptzygotowania inwestycji, dlatego rozstrzygniecie
w tej kwestii nie

etapie

moze byé przedmiotem
Dojazd do
pozostalej czesei dziatki zapewniony zostanie
poprzez przylegajaca do niej istniejaca dziatke
drogowa o numerze 68/1. Przesuniecie ronda (wg
wniosku Pana Szczygiel) na potudniowy-zachéd
spowodowatoby: zblizenie sig do zabudowy
wystgpujacej po prawej stronie planowanej
obwodnicy, mniej korzystny kat (odbiegajacy od
kata prostego) przeciecia ul. Papieskiej z
planowang obwodnicg, wytworzenie

postepowania  $rodowiskowego.
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pomiedzy istniejaca linig wysokiego napigcia, a
projektowana  obwodnica, ktéry  Dbedzie w
przysziosci  trudny  do
wniosku  przesunigcie

zagospodarowania.
Sugerowane we ronda
zmniejszy co prawda zajgtosé dziatki 75/1, ale
stanie si¢ to kosztem innych dzialek, ktoérych
moga
protestowad. Zgodnie z zapisami raportu oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, w
miejscach  gdzie takie pogarszatyby
widocznosc beda, ekrany
przezroczyste badZz mieszane. W przypadku, gdy
ekrany przecinajg ciag widokowy fub znajduja si¢

wlasciciele rowniez  przeciw  temu

panele
zastosowane

w poblizu siedzib ludzkich, nalezy wykona¢ je z
tworzyw  pOlprzezroczystych. nie
obnizaja komfortu akustycznego, znaczaco wplyna

Ekrany te

na polepszenie do$wietlenia posesji oraz jej

widoczno$é z drogi.

10. | Wniosek Pana Wladyslawa Majewskiego zlozony w dniu 03.12.2012 r. przez strong
postepowania w ramach prowadzonego postepowania.
10.1 | Brak zgody na budowg obwodnicy | Wniosek bezzasadny. Dziatka o nr 407 znajduje

zachodniej, poniewaz dziatka nr 407
zostanie przecigta na dwie czesci.
Wartos¢ utraci dziatka nr 407 jak i
386/2. Brak mozliwosci dojazdu do
przecigtych dzialek. Konsultacje
spoteczne wprowadzily nic
nowego w stosunku do poprzednich
konsultacji. Whniosek 0

uwzglednienie budowy obwodnicy

nie

po wale Dunajca.

si¢ w km okefo 0+300 projektowanej cbwodnicy.
Pod inwestycje koniecznym bedzie zajecie okoto
11,7 ara tej dziatki, co spowoduje jej rozcigcie na
dwie czegdci. Po podziale péinocno-zachodnia jej
czes$t bedzie miala powierzchnie wynoszaca okoto
47 arbw, natomiast cze$¢ pohudniowo-wschodnia
okoto 51 ardw. Dokladna zajetos¢ terenu pod
planowana inwestycje zostanie okreslona na etapie
projiektu  budowlanego. Po  wybudowaniu
obwodnicy, dojazd do pdinocno-zachodniej czgdel
dziatki o numerze ewidencyinym 407 odbywat si¢
bedzie wg stanu istniejacego, czyli od strony ulicy
Granicznej, ul. Graniczna bedzie wlaczona do
projektowanej obwodnicy w km 0+491,50, a nie
do krajowej 28.
Potudniowo-wschodniej czesei  dzialki, dojazd

jak  obecnie drogi nr

zostanie  zapewniony  za  posrednictwem
projektowanej  wzdtuz  obwodnicy  drogi
serwisowej, ktéra  bedzie  wiaczona  do

projektowanej drogi skrzyzowaniu z ul.
Graniczna, w km 0+491,50. Dziatka o numerze
ewidencyjnym 386/2 znajduje sie w km okoto
0+100 projektowanej obwodnicy. Pod inwestycje
koniecznym bedzie zajecie tyko obszaru okoto 3,3

f1a
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ara (potudniowo-wschodnia czesci tej dziatki).
Doktadna zajetos¢ terenu pod planowana
inwestycje zostanie okreslona na etapie projektu
budowlanego. Dojazd do dzialki pozostanie bez
zmian (wg stanu obecnego). Prezentowany projekt
obwodnicy na konsultacjach spolecznych roznif
si¢ od poprzednich konsultacji w roku 2011
zZmianami w zakresie rozwigzywania
skrzyzowania projektowanej obwodnicy z drogg
krajows nr 28.

11.

Whniosek Pani Marii Rogalskiej
postepowania w ramach konsuitac

zlozony w dniu 04.12.2012 r. przez strong
i spolecznych.

Prosba o wuwzglednienie zapisdéw
wyrazonych w  piSmie
12.09.2011 ¢ i podtrzymanie tych
postanowienn w

z dnia
szezegblnodei w
zakresie zapewnienia przepustu na
sie¢ energetyczng do dzialek 406/3,
406/4 1 406/5.

Prosba Odnosnie  wniosku
dotyczacego zamontowania rury ochronnej dla
planowanych kabli  sieci energetycznej do

pozostatych dzialek inwestor nie widzi przeszkéd

uwzgledniona.

w tym zakresie. W tym celu niezbedne bedzie
wbudowanie w korpus drogowy rury ochronnej dla
planowanych kabli. Jednoczes$nie nadmienia sig, ze
zgodnie z art. 32 Ustawy o drogach publicznych,
koszty  takiego zabezpieczenia pokrywa
odpowiednio ich wiadciciel lub uzytkownik.

12.

Whiosek Panstwa Jerzego i Renaty Rogalskich zlozony w dniu 04.12.2012 r, przez
strony postgpowania w ramach konsultacji spolecznych (data stempla pocztowego:

03.12.2012 r.)

12.1

Sprzeciw. Droga obwodowa o takich
parametrach 1 natezeniu ruchu nie
powinna mie¢ zjazdu na droge

gminng - zabudowang. Przejazd
droga na dzien dzisiejszy na ul
Lacznej jest wystarczajaco
ucigzliwy, a wedlug przysziej
koncepcji droga ta  zostanie
szajezdzona” 1 ,,skorkowana” i
bedzie pierwszym  skrétem do
centrum.

Sprzeciw bezzasadny. Celem zaprojektowanego

polaczenia  jest  zapewnienie — mozliwosci
bezpodredniego wjazdu na obwodnice i korzystania
z niej mozliwie wielu potencjalnym kierowcom, a
takze odcigzenie osiedla mieszkaniowego z ruchu
pojazdow, ktore docelowo poruszaé sie beda na
kierunkach: Limanowa — Stary Sacz, a w
przysztosei rowniez Krakdw — Stary Sacz. W celu
zabezpieczenia przed wjazdem na ul Laczng
pojazdow, ktorych celem nie jest osiedle, w
projekceie nalezy

oznakowanie ograniczajgce np. tonaz pojazdoéw z

technicznym wprowadzié
zastrzezeniem, ze nie dotyczy on mieszkancow i
stuzb porzadkowych jak rdwniez zastosowal
srodki (np. progi zwalniajace), ktdre skutecznie
zniechgeg kierowcdw do wykorzystywania ich jako
»Skroty”. Natomiast rozstrzygni¢eia w tym zakresie
moga si¢ odbyé dopiero na etapie projektu
budowlanego i wykonawczego, przy uzgodnieniu z
zarzadceg drogi. Ulica Laczna po stronie wschodnigj
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bedzie poszerzana na dt. okolo 36m (z czego okolo
16m w zwigzku z koniecznodcig wytworzenia klina
umozliwiajacego poszerzenie) od krawedzi jezdni
projektowanej obwodnicy. Pafistwa posesja wraz z
budynkiem mieszkaniowym znajdujg si¢ przy
istniejacej ul. Lacznej, ktdrej oddziatywanie na
teren dziatki 465/4 jest poza zakresem wniosku.

13.

Whniosek Pana Ireneusz Szewczyka zleiony w dmniu 06.12.2012 r. przez strome
postepowania w ramach prowadzonege postepowania.

13.1

Wniosek aby droga gminna nr dz.
409 w Swiniarsku pozostawala w
niezmienionym biegu. Droga ta
stanowi jedyny dojazd do dziatek
budowlanych, gdzie budowany jest
dom.

Wniosek uwzgledniony, Dziatkom o numerach
680/1 1 680/2 za posrednictwem dziatki o numerze
ewidencyjnym 409 w projekcie zostat zapewniony
poprzez zaprojektowanie wzdiuz
stronie) drogi
jej do
obwodnicy poprzez skrzyzowanie zlokalizowane
w km 2+788,45 obwodnicy.

dojazd
obwodnicy {(po jej zachodniej
wlgczenie

serwisowej, a nastgpnie

14.

Whnioski firm zloZone w dnin 10.12.2012 r. przez Transport cigzarowy S.C.
sLizsbek” — Z. i .S, Lis, w driu 13.12.2012 r. przez OKNOSWIAT Sp. z 0.0., w dniu

14.12.2012 r. przez DIAMENT S.C.

po konsultacjach spolecznych.

14.1

Wniosek o  uwzglednienie
projekcie polaczenia obwodnicy z
terenami  przemystowymi poprzez
wlaczenie do projektowane;j
obwodnicy drogi gminnej nr 293988
-~ dz. 0 nr ewid. 25 jako lacznika z
droga powiatowa 1548 K
Podrzecze —~ Trzetrzewina (dz. ewid.

77).

W

fr

Whniosek ztozony w dniu 10.12.2012 ¢, 13.12.2012
r., 14.12.2012 r. a wige po uplywie okreslonego
terminu  skiadania wnioskéw 1 uwag. Dlatego
zgodnie z art. 35 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko tutejszy organ nie odnidst sic do uwag
ztozonych po uplywie terminu. Dziatka drogowa o
numerze ewidencyjnym 25 zostata wiaczona do
projektowanej obwodnicy poprzez skrzyzowanie
zwykide, zlokalizowane w km 2+788,45. Budowa
drogi gminnej faczace] projektowang obwodnice z
drogg powiatowa nr 1548 K Podrzecze
- Trzetrzewina jest mozliwa.

is.

Whniosek Pani Malgorzaty Hebda zloiony w dniu 22.01.2013 r. przez strong
postepowania w ramach prowadzonego postgpowania.

15.1

Sprzeciw wobec budowy zachodnie]

Sprzeciw bezzasadny. Wyniki przeprowadzonych

obwodnicy Nowego Sacza. | analiz rozprzestrzeniania si¢  zanieczyszczen
Planowane ekrany nie sg | powietrza, wykonane na potrzeb¢ oceny
wystarczajace przed halasem i oddziafywania inwestycji na Srodowisko wykazaly,
»smrodem spalin” iz na calej dlugosci obwodnicy dopuszczaine
Zanieczyszczajacym $rodowisko. | wartosci zanieczyszezen w powietrzu nie zostang
Dom bedzie narazony na | przekroczone. Wszystkie emisje substancji beda
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uszkodzenia zwigzane z cigzkim|miescily sie w pasie drogowym | nie beda
ruchem ulicznym. oddziatywa¢ na tereny sasiednie. Projekt
obwodnicy zaktada minimalizacje oddziatywan
hatasu przez zastosowanie hnawierzchni o
wiadciwosciach redukujacych hatas. Wprowadzone
zostang zabezpieczenia w  postaci  ekrandéw
przeciwdzwigkowych o wys. min 4 m. Dodatkowo
po oddaniu inwestycji zostanie wykonana analiza
porealizacyjna  w  zakresie  oddzialywania
inwestycji na klimat akustyczny, ktéra pozwoli na
weryfikacje teoretycznych zalozen z rzeczywista
sytuacja oraz w razie koniecznosci wskaze
potrzebe zwiekszenia parametrow lub/i  ilosci
ekranowania. Tut. Organ natozyl warunek
wykonania inwentaryzacji stanu. technicznego
zabudowy istniejacej w strefie oddziatywan prac
budowlanych, przed rozpoczeciem robét oraz po
ich zakonczeniu - warunek natozony w osnowie

przedmiotowej decyzji .

Niniejszej decyzji nadaje si¢ rygor natychmiastowej wykonalnosci. Zgodnie z art.
108 § 1 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego, cytowanej we wstepie: ,decyzji, od
kiorej stuzy odwolanie moze byé nadany rygor natychmiasiowej wykonalnosci, gdy jest to
niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia
gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami badi tez ze wzgledu na wainy interes
spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony”. Pelnomocnik Inwestora w imieniu, ktérego dziata
Pani Marta Maj — Z-ca Dyrektora Zarzadu Droég Wojewddzkich w Krakowie wnioskiem z dnia
5.02.2013 r., znak: ZDW/PEW/2013/861/DI-6/AG (data wplywu do tut. organu: 08.02.2013 r.)
wniosta o nadanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:
»Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sacza - polaczenie m. Brzezna z drogg krajowa nr 28”
rygoru natychmiastowej wykonalnodci. Zgodnie ze zlozonym wnioskiem celem gléwnym
przedmiotowej inwestycji jest poprawa warunkdw i bezpieczefistwa ruchu regionalnego
przechodzacego przez Powiat Nowosadecki i miasto powiatowe Nowy Sacz. Poprawa warunkéw
ruchu przyczyni sig do podniesienia atrakcyjnosci gospodarczej i turystycznej poludniowo -
wschodniej czesci wojewddztwa malopolskiego. Wplynie réwniez na zmniejszenie ucigzliwoscei
funkcjonowania wezta komunikacyjnego, jakim jest Nowy Sacz. W wyniku realizacji zadania
nastapi poprawa dostgpnosci do drég krajowych DK 28 (Wadowice - Nowy Sacz - Grybéw) i DK
87 (Nowy Sacz — Stary Sacz - przejécie graniczne w Piwniczn_ej‘):pr:gz do drogi wojewddzkiej DW
969 w kierunku Nowego Targu. Zgodnié ze z%oZonym whioskiem poprawi si¢ dostgpnosc
komunikacyjna do terenéw turystyc’zn};ch, potozonej w tej czesci Beskidéw. Unikniecie przejazdu
przez zattoczone drogi Nowego SaLcZa i Chelmeca pozwoli’ skrécié czas przejazdu, zapewnié
wyzszq jako$¢ obstugi ruchu pasazerskiego w tych 'feiaéjach oraz ruchu towarowego wewngtrz
wojewodztwa. Nadto nadanie przedmioto‘\‘z&ej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci
przyspieszy proces przygotowania jak i realizacji inwestycji, wplynie korzystnie na poprawg
bezpieczenstwa uczestnikéw ruchu drogowego i mieszkaficow. Jednoczesnie poinformowano tut.
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Organ, ze niepadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach  dla  przedmiotowego zadania uniemozliwi  wykorzystanie  $rodkow
finansowych zabezpieczonych na realizacie przedmiotowe] inwestycji w ramach Matopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnege na lata 2007 — 2013 przyznanych uchwata nr 65/11
Zarzadu Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 20.01.2011 r. Poinformowano réwniez, ze projekt
budowy =zachodniej obwodnicy Nowego Sacza znalazt sig w Indykatywnym Wykazie
Indywidualnych Projektow Kluczowych w ramach Schematu 4.1 A Drogi o znaczeniu
regionalnym MRPO. Tutejszy organ przychylit si¢ do wniosku inwestora nadajac decyzji rygor
natychmiastowej wykonalnosei. Rozpatrujae zlozony wniosek uznano, ze ww. przestanki do
nadania przedmiotowej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnoéci, w szczegdlnosel istnienie
waznego interesu spolecznego i gospodarczego oraz wyjatkowo waznego interesu strony, sa
spelnione. Nadto nadanie decyzji rygoru natychmiastowe] wykonalnodci jest niezbedne dia
zrealizowania ww. programu w planowanym terminie i wykorzystania dostepnych unijnych
srodkéw finansowych.

Planowane przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane w terenie przygranicznym,
w zwigzku z tym nie wystepuje oddzialywanie na $rodowisko naturalne innych krajow,

W przypadku przedsigwzigé dotyczacych drég publicznych nie stwierdza si¢ zgodnodei
lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
w zwiazku z delegacig art. 80 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie.

Stwierdza sie, Ze projektowana zachodnia obwodnica miejscowosci Nowy Sacz
w preferowanym Wariancie Il nie bedzie znaczaco oddzialywad na srodowisko. Nie wplynie
znaczgeo na gatunki i siedliska priorytetowe oraz nie powinna oddziatywaé na obszary Natura
2000.

Biorac powyzsze pod uwage, po przeanalizowaniu zakresu i charakteru przedsigwzigcia,
stwierdzono, ze planowane do realizacji przedsigwzigcie w wariancie wybranym przez inwestora,
zaréwno w fazie jego realizacji jak i eksploatacji, przy zachowaniu dzialaft minimalizujacych oraz
przestrzeganiu warunkow realizacji i eksploatacji natozonych w niniejszej decyzji, nie bgdzie
znaczaco oddziatywaé érodowisko.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udostgpnianiv informacji
o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na s$rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227, z pbiniejszymi zmianami)
decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dofacza sig do wniosku o wydanie decyzji

i N O

Oc¢ niniejszej decyzji sluzyi ) (}‘.a,n;c do Samorzqdowego Koieglum

Odwoiawczego w Nowym chzu,

J=

Zwolnione z oplaty skarbowej stosownie dmaa&&.i«p t 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o oplacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r., poz. 1282, z péZn. zmianami).
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W zalaczeniu: \
1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia, zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy zdnia 3

pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku, cytowanej na wstgpie —
zatacznik nr 1,

2. Wykaz stron prowadzonego postgpowania — zatgcznik nr 2,

3. Usytuowanie miejsca realizacji przedsigwziecia poprzez wskazanie nr dziatek ewidencyjnych
zatacznik nr 3.

WOJT GMINY

{
mgr MKQ zala Gromala

s

Otrzymuja:
1. Petmomocnik Inwestora -Pan Grzegorz Stech - Dyrektor Zarzadu Drog Wojewodzkich w Krakowie, ul,

Glowackiego 56, 30-085 Krakow,
(33) Wéjt Gminy Chetmiec, Pan Bernard Stawiarski, ul. Papieska 2, 33-395 Chelmiec,
Strony postepowania (liczba stron przekracza 20) w trybie art. 49 KPA, w zw. z art.74 ust. 3 ustawy z
dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku (poprzez obwieszczenie
umieszczone na tablicach ogloszen w mielscowodciach: Brzezna, Podrzecze, Swiniarsko, Niskowa,
Biczyce Dolne oraz Chelmiec, a takze w siedzibie Urzedu Gminy Podegrodzie, Urzgdu Gminy
Chelmiec oraz na stronie biuletynu informacji publicznej Urzedu Gminy Podegrodzie i na stronie
internetowej Gminy Chelmiec),
4. aa

Do wiadomosci:
1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Krakowie, Wydziat Spraw Terenowych w Starym Saczu,
33-340 Stary Sacz, ul. Daszynskiego 3,
2. Malopolski Padstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Krakowie, ul. Pradnicka 76, 31-202
Krakdw.
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Zatgcznik nr i
do Decyzii Wajta Gminy Podegrodzie
zdnia 19.02.2013 r. znak: ROS.KO-7624-1-10/10

Nasz znak: ROS.K0-7624-1-10/10 Podegrodzie, dn. 19 luty 2013 r.

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia
sporzadzona na podstawie art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacii o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko pn.: ,,Budowa zachodniej
obwodnicy Nowego Sgcza — polaczenie m. Brzezna z drogg krajowg nr 28”.

Przedmiotowa inwestycja polegaé bedzie na budowie zachodnie] obwodnicy Nowego
Sacza. Calo$é projektowane] drogi potozona jest w wojewddztwie matopolskim, powiecie
nowosadeckim, na obszarze gmin Chelmiec i Podegrodzie.

Droga obwodowa rozpoczyna swéj przebieg w Chelmeu, na DK Nr28 (ul
Limanowskiego). Taka lokalizacja ronda na DK 28 umozliwi w przyszlosci rozbudowe
uktadu komunikacyjnego. Nastepnie projektowana droga przebiega przez miejscowosci:
Biczyce Dolne, Niskowa, Swiniarsko, Chelmiec, Podrzecze i Brzezna, po czym koficzy swoj
przebieg na skrzyzowaniu DW nr 969 z nowopowstala obwodnicg miejscowosci Brzezna,
Stadla i Podegrodzia.

Droga obwodowa zostala zaprojektowana jako droga klasy G (glownej),
jednojezdniowa o szerokosci jezdni 7,00 m. Na terenie zabudowanym oraz w rejonach
skrzyzowan przewidziane zostaly jedno lub obustronne chodniki. Predkos$é projektowa w
terenie zabudowanym wynosi 60 km/h, poza 70 km/h.

Przedmiotowa droga przekracza obiektami mostowymi nastepujgce cieki: potok
Kra$nianka, potok Biczyczanka, potok Niskéwka, potok Brzezna (Brzezniaka). Wszystkie
obiekty o parametrach technicznych dostosowanych do klasy i funkeji drogi.

Przedmiotowa inwestycja usprawni uklad komunikacyjny Nowego Sacza. Budowa
obwodnicy spowoduje spadek natgzenia ruchu na wszystkich odecinkach drdg sasiednich.

7 uwagl na przejecie przez obwodnice ruchu tranzytowego, straci na znaczeniu
konflikt nakladania sie ruchu lokalnego 1 tranzytowego (problem funkcji drogi generujacy
znaczng liczbe wypadkow). Zwickszy sig¢ komfort korzystania z istniejacych drog dla
kierowcow miejscowych. Wyeliminowanie ruchu tranzytowego gldwnie z drogi powiatowe;j
(charakteryzujacego sie wicksza predkoscia niz ruch lokalny) umozliwi bezpieczne
wykonywanie takich manewrdéw jak wlaczanie sig¢ z ulic podporzadkowanych, korzystanie
z. przej$é dla pieszych przez niechronionych uczestnikéw. Na skrzyzowaniach oraz odcinkach
miedzy skrzyzowaniami polepsza si¢ warunki ruchu oraz zmniejsza sig czasy przejazdu.

Zakres prac przewidzianych dla przedmiotowej inwestycji obejmuje:
e budowe nowego odcinka drogi powiatowej,
o przebudowe oraz budowe skrzyzowan, w tym przebudowg [ub budowe
skrzyzowania z droga krajowa nr 28,
e budowe wysp kanalizujacych,
e budoweg chodnikow,



s & & @

ewentualng budowe zatok autobusowych,

budowe obiektdéw inzynierskich (np.: mosty, przepusty, mury oporowe),
regulacje i przetozenie ciekéw wodnych,

budowe i przebudowg przepustdéw oraz shuz,

budowe o$wietlenia drogi,

budowe 1 przebudowe zjazddéw indywidualnych, publicznych oraz drég
serwisowych, .

lokaing rozbidrke budynkow kolidujacych z inwestycija,

budowe nowych oraz przebudowe istniejgcych ogrodzen,

wycinke istniejace] zielent kolidujgcej z inwestycia,

przystosowanie  korpusu  drogowego do  pelnienia  funkcji  walu
przeciwpowodziowego na odcinkach gdzie przebieg drogi pokrywa si¢
z przebiegiem istniejacych watdw,

ewentualng korekte przebiegu linii oraz wysokodéci watdw cofkowych przy
ujsciu potoku Brzezna (Brzeznianka),

wykonanie rowow otwartych, rowoéw krytych 1 ewentualnie elementow
kanalizacji deszczowe] umozliwiajace] realizacje poprawnego odwodnienia pasa
drogowego,

budowe systemu odwadniajacego wraz z niezbednymi urzadzeniami,

budowe elementéw wynikajacych z potrzeb ochrony érodowiska,

przebudowe 1  zabezpieczenie infrastruktury technicznej kolidujacej
z przedmiotows inwestycja, ktéra wykonana zostanie na podstawie uzyskanych
warunkow technicznych otrzymanych od wilascicieli sieci,

ewentualng budowa stacji TRAFO,

przebudowg/ budowg sieci wysokiego napigcia.

Przewidywana inwestycja poza okresem budowy nie wymaga zapotrzebowania
w surowce i dodatkowe materialy. W zwigzku z eksploatacjg zuzywana bedzie jedynie energia
elektryczna na cele odwietleniowe drogi w miejscach o$wietlonych oraz sygnalizacje drogi.
Przewidywana do wykorzystania powierzchnia:

»

nawierzchni bitumicznych — 50 136 m?,

nawierzchni thuczniowych (zwirowych) — 17 100 m?,

chodnikéw z kostki brukowej — 3 900 m?,

wyburzenia budynkéw: 2 gospodarcze i 1 mieszkalny+ rozbidrka 1 fundamentu.

Zaréwno realizacja jak 1 eksploatacia inwestycji wiaze sie¢ z oddzialywaniem m. in.

W zakresie:

-

e » o

powietrza atmosferycznego,

wod powierzchniowych 1 podziemnych,
klimatu akustycznego,

gospodarki odpadami.

Majac na uwadze mozliwe ucigzliwodci, realizacja i funkcjonowanie przedsiewziecia
bedzie si¢ wigzad z nastepujacym sposobem odprowadzania i oczyszczania §ciekdw:

Istniejace w terenie cieki bedy stanowié naturalne odbiorniki dla odprowadzanych waod
deszczowych spltywajacych z powierzchni szezelnych 1 zielonych. Przewiduje sie
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odprowadzenie wo6d deszczowych dzigki  zaprojektowaniu odpowiednich pochylen
podiuznych 1 poprzecznych poprzez powierzchniowe odprowadzenie wody do otwartych,
szczelnych rowow przydroznych. Ze wzgledu na obecno$¢ GZWP na tym terenie oraz liczne
yjecia wod podziemnych przewiduje si¢ zaprojektowanie takich urzadzen odwadniajacych,
ktdre posiadatby nieprzepuszczalne warstwy dla odprowadzanej/ gromadzone] wody (rowy
przydrozne/zbiorniki retencyjne). Ponadto ze wzgledu na wrazliwy teren, nateZenie ruchu
oraz przekroczenia stezen, przewiduje si¢ zastosowanie podczyszczenia. Projekt przewiduje
zestawy urzadzen podczyszezajacych tj. osadnik o poziomym przeplywie z pojemnoscia
awaryjng zatrzymujacy zawiesiny z wod deszczowych przy stopniu redukcji nawet 70-80%,
separator lamelowy wspélpracujacy z osadnikiem a oddzielajacy substancje ropopochodne
z wod deszezowych oraz studnia konirolna przed wylotem.

Odpady powstajace w wyniku prac zwiazanych z realizacja przedmiotowej drogi
obwodowej sg typowymi odpadami powstajacymi w budownictwie drogowym (zaliczane
gtoéwnie wg katalogu odpaddéw do grupy 17 (Dz. U. Nr 112, poz. 1206 Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001r. w sprawie katalogu odpadéw), ktbre
w przypadku whasciwej utylizacji lub sktadowaniu nie stanowia zagrozenia dla §rodowiska.
W fazie te] generowane sa odpady zwiazame przede wszystkim z utrzymaniem
i funkcjonowaniem drogi. Zgodnie z klasyfikacia zawarta wrozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu odpadéw nalezeé beda one do
grup nr 08, 13, 16, 17. Minimalizacja w tym przypadku sprowadza si¢ gidwnie do zachowania
odpowiedniej organizacji w zakresie usuwania odpaddéw oraz spelnienia wymogdw prawnych.
Wigksza uwage nalezy zwro6cié na odpady zawierajace substancje ropopochodne, ktore winny
by¢ przekazywane do neutralizacji wyspecjalizowane] jednostce, posiadajacej stosowne
upowaznienia.

W celu zmniejszenia ucigzliwosci hatasu pracujacego sprzetu budowlanego na terenach
przyleglych do terendw zabudowy mieszkaniowej, prace bgda prowadzone w cyklu od 6.00 —
22.00. Zaplecze budowy powinno byé zlokalizowane jak najdalej od budynkéw peiniacych
funkcje zabudowy mieszkaniowej. Powinno sie roéwniez dazy¢ do minimalizacji ilosci
przejazdéw ciezkich samochodow,

Klimat akustyczny, na terenach sasiadujgcych z projektowana obwodnica, ulegnie
pogorszeniu. W zwigzku z powyzszym w celu zmniejszenia oddziatywania na klimat
akustyczny przewidziano zastosowanie wierzchniej warstwy nawierzchni redukujacej halas
o okolo 3dB (w stosunku do SMA 11) na calym odcinku drogi gléwnej. Dodatkowo dla
wszystkich warlantéw w celu zapewnienia komfortu akustycznego dla zabudowy prawnie
chronionej przewiduje si¢ zastosowanie ekranéw dzwigkochtonnych. Symulacje ekranowania
wykazaly zastosowanie ekrandéw o wysokosci minimum Sm i 4 m. Ponadto po oddaniu
inwestycji zostanie wykonana analiza porealizacyjna w zakresie oddziatywania mwestycji na
klimat akustyczny, ktéra pozwoli na sprawdzenie efektywnosci zastosowanych srodkow
ochronnych, weryfikacje teoretycznych zalozen zrzeczywisty sytuacja oraz w razie
konieczno$ci wskaze potrzebe zwiekszenia parametréw lub/i ilodei ekranowania, Pasy terenu
pod ewentualne dodatkowe ekranowania wzdluz calego przebiegu zachodnie obwodnicy
Nowego Sacza zostang zabezpieczone, réwniez fundamenty ekranéw zostang dostosowane do
ewentualnego odcinkowego podniesienia paneli dZwigkochlonnych.

Wyniki modelowania zanieczyszczenia powietrza wykazaly, ze dopuszczalne wartosel
zanieczyszezeh w powietrzu poza pasem drogowym nie zostana przekroczone. Z uwagl na



ekranowanie panelami dZwigkochlonnymi obszaréw zabudowanych, ktére beda catkowicie
izolowaly te tereny od zanieczyszcezet powietrza (tych ponizej wartosci dopuszezalnych).

Z uwagl na przewidziang wycinke przewiduje sie nasadzenia drzew w formie
zado$éuczynienia gtdéwnie w postaci zieleni niskiej i $redniej. Pomimo, iz nie stwierdzono
znaczacych siedlisk ptakéw wycinke drzew nalezy ograniczy do niezbednego minimum
i przeprowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow, tj. od 16 pazdziernika do konca lutego.

W celu minimalizacji oddzialywania projektowane] drogi na ciagloéé obszaréw
siedliskowych i korytarzy lokalnych migracji plazéw przewiduje sie dostosowanie obiektu
mostowego na potoku Brzezna do przeprowadzenia plazow pod obiektem. W celu
naprowadzenia ptazéw i ochrony ich przed wejsciem na jezdnie zostanie zastosowana siatka
naprowadzajaca.

Na omawianym terenie nie istnieja oraz nie przewiduje sie utworzenia obszaru sieci
Natura 2000. W zwiazku z powyzszym, analizowana inwestycja nie wplywa negatywnie na
obszary Natura 2000, gdyz znajduja sicg one w bezpiecznej odleglodei od jej obszaru.

WOJIT GMINY

mgr M ai'gf_; ata Gromala



Wykaz stron postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.:

Zakacznilo nr 2

do Decyzji Wojta Gminy Pedegrodzie
z dnia 19.02.2013 r. znak: ROS.KO-7624-1-10/10

»Budowa zachodniej obwodnicy Nowego Sacza —
polaczenie m, Brzezna z drogg krajows nr 28”

"BUDMECH W.T. W. LOJEWSKI I SYN" SPOLKA JAWNA Z SIEDZIBA W WARSZAWIE, ul. Zwierzyniecka

8B, 00 - 719 Warszawa .
"EKO-INSTAL" T.KLIS, M.KLIS SPJAWNA, ul. Zakamienica 17, 33 — 300 Nowy Sacz

SANMART? SPOLKA JAWNA SLUSAREK I SPOLKA z siedziba w Nowym Saczu, ul. Elektrodowa 45, 33 —

300 Nowy Sacz

+ZET TRANSPORT™ SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. Flisacka 1, 33 - 300 Nowy

Sacz

AGENCIA NIERUCHOMOSCI ROLNYCH ODDZIAL TERENOWY W OPOLU, ul. | Maja 6, 45 - 068 OPOLE

Baran Maria (Wiadystaw, Waleria), zam. ul. Laczna 32, 33 - 395 Chelmiec
Basiaga Barbara (Jézef, Helena), zam. Niskowa 127, 33 — 395 Chelmiec

Basta Zdzistaw (Wiadyslaw, Anna), zam. Swiniarsko 162, 33-395 Chelmiec
Bednarek Dorota {Wladysiaw, Maria), zam. Podrzecze 72, 33 — 386 Podegrodzie
Berkowicz Menika (Adam, Helena), zam. ul. Obozowa 48A/12, 30 - 383 Krakow

. Bielak Andrzej (Tan, Teresa,) zam, Swinjarsko 2, 33 — 395 Chelmiec

. Biskup Malgorzata (Jézef, Maria), zam, Kruzlowa Nizna 5, 33 ~ 325 Grybow
. Biskup Marian (Jan, Genowefa), zam. Kruziowa NiZna 5, 33 — 325 Grybdw

Bodziony Adolf (Ignacy, Maria), zam. Swiniarsko 122, 33 — 395 Chehmiec

Bodziony Andrzej (Stanistaw, Zofia), zam. ul. Mjr Sucharskiego 66/31, 33 - 300 Nowy Sacz
Bodziony Anna {Wiadystaw, Rozalia}, zam. Podegrodzie 363, 33 — 386 Podegrodzie
Bodziony Halina (Kazimierz, Zofia), zam. Podrzecze 2, 33 — 386 Podegrodzie

Bodziony Jozef (Bronislaw, Bronistawa), zam. Podrzecze 2, 33 — 386 Podegrodzic

Bodziony Jozef (Jan, Maria), zam. Brzezna 320, 33 — 386 Podegrodzie

Bodziony Maigorzata (Stanistaw, Grazyna), zam. ul. Nadbrzezna 63/24, 33 — 300 Nowy Sacz

. Bodziony Maria (Jan, Anna), zam. Niskowa 116, 33 — 395 Chelmiec
. Bodziony Maria (Jan, Maria), zam. ul. Nr.J.11222-Usa, Newel St. Brookyn 133,
. Bodziony Marian ({gnacy, Maria), zam. Swiniarsko 122, 33 - 395 Chelmiec

Bodziony Zygmunt (Stanistaw, Bronistawa) zam. Niskowa 86, 33-395 Chelmiec

. Borek Danuta (Wiadystaw, Janina), zam. ul. Limanowska 57, 33 — 395 Chetmiec

Borek Eugeniusz (Jan, Rozalia}, zam. ul. Limanowska 57, 33 — 395 Chelmicc

. Branowska Malgorzata (Tadeusz, Anna), zam. ul. Laczna 32, 33 ~ 395 Cheimiec
. Branowski Stawomir (Wladyslaw, Maria), zam. ul. Laczna 32, 33 — 395 Chelmiec

Brdej Katarzyna (Adam, Renata), zam. ul. Laczna 26d, 33 — 3935 Chelmiec
Brdej Zenon Franciszek (Franciszek, Helena), zam. ul. Laczna 26d, 33 — 395 Chelmiec

. Bryja Barbara (Tadeusz, Maria), zam. Podrzecze 55, 33 ~ 386 Podegrodzie

Bryja Zbigniew {Jozef, Helena), zam. Podrzecze 35, 33 — 386 Podegrodzie
Buczek Bogdan (Jan, Wiadystawa), zam. Stadla 146, 33 — 386 Podegrodzie
Budnik Maria (Aleksander, Heleng), zam. Podrzecze 46, 33-386 Podegrodzie
Budnik Rafat (Ryszard, Maria)}, zam. ul. Sienkiewicza 20/6, 33 — 300 Nowy Sacz
Budnik Ryszard (Stanistaw, Maria), zam. Podrzecze 46, 33-386 Podegrodzie
Bulat Albert (Wladyslaw, Bozena), zam. Podrzecze 75, 33 — 386 Podegrodzie
Buiat Bozena {Wiadysiaw, Bronistawa), zam. Podrzecze 75, 33 — 386 Podegrodzie
Bufat Wiadyslaw (Zygmunt, Maria), zam. Podrzecze 75, 33 - 386 Podegrodzie
Cabala. Andrzej (Piotr, Anna), zam. Brzezna 293, 33 — 386 Podegrodzie

. Cabala Kunegunda (Wojciech, Kunegunda), zam. Brzezna 293, 33 ~ 386 Pedegrodzie

Cabala Malgorzata (Jan, Rozalia), zam. Podrzecze 51, 33 - 386 Podegrodzie

. Cabaia Tomasz (Andrzej, Kunegunda), zam. Podrzecze 51, 33 - 386 Podegrodzie

Cebula Grazyna (Jan, Maria), zam. Podrzecze 41, 33 - 386 Podegrodzie

. Cebula Stanistawa (Stanistaw, Maria), zam, Brzezna 148, 33 — 386 Podegrodzie

Ceglarek Stanistaw (Stanistaw, Katarzyna), zam. ul. Jafczykowskiego 4, Chetm

. Ceglarek Stanistawa (Jan, Tekla), zam. ul. Jaficzykowslkiege 4, Chetm
. Cetnarowska Anna (Stawomir, Ewa), zam. Kasinka Mata 739, 34 - 734 Kasinka Mata

Cetnarowska Ewa (Jozef, Maria), Kasinka Mala 739 34 — 734 Kasinka Maila
Cetnarowski Marcin (Stawomir, Ewa), zam. Kasinka Mata 739, 34 — 734 Kasinka Mala

. Cetnarowski Stawomir (Stanistaw, Janina), zam. ul. Nasciszowska 1/14, 33 - 300 Nowy Sacz

Chochorowska Genowefa (Wojciech, Katarzyna), zam. Niskowa 48, 33 ~ 395 Chetmiec

. Chyla Jadwiga (Stanisiaw, Janina), zam. ul. Grottgera 9a, 33 — 300 Nowy Sacz

Chyla Krzysztof (Antoni, Wiadystawa), zam. vl. Grottgera 9a, 33 — 300 Nowy Sacz
Ciezobka Grazyna {Jan, Kunegunda), zam. ul. Witkacego 8, 33 - 300 Nowy Sacz
Czernatowicz Jadwiga (Michat, Maria), zam. ul. Laczna 26B, 33 — 395 Chelmiec



57. Czernatowicz Tadeusz (Marcin, Anna}, zam. ul. Laczna 26B, 33 — 395 Chetmicc
58. Dara Bogumita (Ignacy, Maria), zam, Gostwica 70, 33 — 395 Chelmiec
59. Diugosz Piotr (Jan, Magdalena), zam. Kokuszka 2, 33-350 Piwniczna
60. Dominik Krystyna (Stefan, Helena), zam. ul. Rézana 3, 33 ~ 300 Nowy Sacz
61. Dominik Stanistaw (Wiadystaw, Maria), zam. ul. Rézana 3, 33 — 300 Nowy Sacz
62. Dyrek Urszula (Julian, Teresa), zam. Niskowa 28, 33 -395 Chelmicc
63, Dyrek Wiadystaw (Bronistaw, Janina), zam. Niskowa 28, 33 ~ 395 Chelmicc
64. Fatowska Maria (Blazej, Stefania), Swinjarsko 32, 33-3935 Chelmiec
65. Fatowska Stanistawa (Jozef, Janina), zam. ul. Limanowska 51, 33-395 Chelmiec
66. Falowska-Lach Beata (Tadeusz, Stanistawa), zam. ul. Limanowska 51, 33-395 Cheimicc
67. Falowski Andrzej (Blazej, Kazimiera), zam. Swiniarsko 11, 33-393 Chelmiec
68. Fatowski Jacek {Tadeusz, Stanistawa), zam. ul. Limanowska 51, 33-395 Chelmiec
69. Fiedor Halina (Wojciech, Wiadyslawa), zam. Brzezna 57, 33 ~ 386 Podegrodzie
70. Figiel Stanistaw (Stefan, Joanna), zam. ul. Laczna 18, 33 — 395 Chebmiec
71. Figiel Zofia {Jan, Wiadystawa), zam. ul. L.aczna 18, 33 — 395 Chelmiec
72. Filip Jan (Jan, J6zefa), zam. Swiniarsko 153, 33 — 395 Chelmiec
73. Filip Wanda (Michat, Maria), zam. Swiniarsko 155, 33 - 395 Chelmice
74, FIRMA PRODUKCYINO-HANDLOWO-USLUGOWA ,AQUAPLAST” SPOLKA Z 0.0. z siedziba w
Podrzeczu, Podrzecze 80, 33 ~ 386 Pedegrodzie
75. FOLMEX SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W CHELMCU, ul.
Marcinkowicka 11, 33 ~ 3935 Chelmiec
76. FydaRyszard (Jan, Aniela), zam. Chelmiec 86, 33 — 395 Chelmiec
77. Fyda Zofia (Edward, Regina), zam, Chetmiec 86, 33 — 395 Chelmiec
78. Gabry$ Ewa (Franciszek, Anna), zam. ul. 1 Brygady 36/77, 33 — 300 Nowy Sacz
79. Gabry$ Leszek (Zdzistaw, Maria}, zam. ul. | Brygady 36/77, 33 — 300 Nowy Sacz
80. Gadzina Mariusz (Leszek, Alicja), zam. ul. Hubala 3/7, 33 - 300 Nowy Sacz
81. Garbacz Jozef (Tadeusz, Halina), zam. Kobylezyna 13, 34-603 Ujanowice
82. Gadek Elzbieta (Franciszek, Maria), zam. Lipie 8, 33-318 Grédek n. Dunajcem
83, Gadel Malgorzata (Franciszek, Maria), zam. Lipie 8, 33-318 Grédek n. Dunajeem
84. Gadek Maria (Wojciech, Wiadystawa), Przysietnica 23, 33 — 342 Barcice
85, GENERALNA DYREKCIA DROG KRAJOWYCH I AUTOSTRAD W WARSZAWIE ODZIAL W
KRAKOWIE, ul. Mogilska 25, 31 ~ 542 Krakéw
86. GENERALNA DYREKCIA DROG PUBLICZNYCH ODDZ. POLUDN -WSCH. W KRAKOWIE-REJON
DROG KRAJOWYCH NOWY SACZ Z SIEDZ. W PODEGRODZIU, Podegrodzie 360
87. Gluc Barbara (Marian, Iézefa}, zam. Swiniarsko 489, 33 — 395 Chetmiec
88, Gluc Jan (Stanistaw, Wiadystawa), zam. Podrzecze 18, 33 ~ 386 Podegrodzie
89. Gluc Marek {Stanjstaw, Wiadystawa), zam. Podrzecze 18, 33 ~ 386 Podegrodzie
90. Gluc Mieczystaw (Stanistaw, Wiadystawa), zam. Podrzecze 18, 33 — 386 Podegrodzie
91, GMINA CHELMIEC (DROGI W BICZYCACH DOLNYCH), ul. Papieska 2, 33 ~ 393 Chelmiec
92, GMINA CHELMIEC, ul. Papieska 2, 33 — 395 Chetmiec
93. Gmina Podegrodzie (Drogi Gminne), zam. Podegrodzie 248, 33 — 386 Podegrodzie
94. Gniewek Maria (Jakub, Waleria), zam. ul. Laczna 39, 33 — 395 Chehlmiec
93. Golinski Edward {Jozef, Wiktoria), zam. ul. Kosmonautéw 17,33 - 300 Nowy Sacz
96. Golonka Jan (Jan, Bronistawa), zam. Podrzecze 20, 33 — 386 Podegrodzie
97. Golonka Marian (Franciszek, Agnieszka), zam. os. Nad Sola 25/16, 32 — 630 Kety
98. Golonka Pawel (Stanislaw, Stanistawa}, zam. Podrzecze 17, 33 - 386 Podegrodzie
99. Gomulec Janina (Takub, Zofia), zam. ul. Graniczna 1, 33 — 395 Chelmicc
100. Gomulec Jozef (Bartiomiej, Rozalia), zam. ul. Graniczra 1, 33 - 395 Cheimiec
101. Gérecka Zofia (Jan, Aniela), zam. Podrzecze 97, 33 - 386 Podegrodzie
102, Gérecki Lukasz (Zdzistaw, Halina), zam. Biczyce Dolne 107, 33 — 395 Chelmiec
103, Gérecki Tadeusz (Tomasz, Janina), zam. Podrzecze 97, 33 — 386 Podegrodzie
104, Gérska Iwona (Zdzistaw, Irmina), zam. ul. Graniczna 15, 33 — 395 Chelmiec
105, Gérski Jarostaw (Stanistaw, Barbara), zam. ul. Graniozna 15, 33 ~ 395 Chelmiec
106. Grodek Marcin (Jacenty, Zofia), zam. ui. Laczna 26G, 33 — 395 Chelmiec
107, Grzybowska Ewa (Czestaw, Grazyna), zam. Niskowa 43, 33 — 395 Cheimiec
108. Grzybowska Grazyna (Wojciech, Kazimiera), zam. Niskowa 58, 33 — 395 Chelmisc
109. Grzybowska Wioletta (Czestaw, Grazyna), zam. Niskowa 43, 33 — 395 Cheimiec
110, Grzybowski Robert (Czestaw, Grazyna), zam, Niskowa 43, 33 — 395 Chelmiec
111, Guewa Andrzej (Zygmunt, Stefania), zam. Podrzecze 117, 33 — 386 Podegrodzie
112. Guewa Jolanta (Jan, Kunegunda), zam. Podrzecze 117, 33 ~ 386 Podegradzie
13. Hamiga Agata (Jan, Bronisfawa), zam. Podrzecze 9, 33 - 386 Podegrodzie
114. Hamiga Krzysztof (Stanistaw, Stefania), zam. ul. Witkacego 27, Maa Wieg, 33 — 395 Chetmiec
115. Hamiga Michat (Stanistaw, Stefania), zam. Podrzecze 48, 33 - 395 Chelmiec
116. Hamiga Pawel (Stanistaw, Stefania), zam. Podrzecze 48, 33 —~ 395 Chelmiec
117. Hasior Ignacy (Jan, Katarzyna), zam. Biczyce Dolne 50, 33 — 395 Chelmiec
118. Hasior Teresa (Jozef, Emilia), zam. Biczyce Dolne 50, 33 - 395 Chelmicc
119. Hatlas Jozef (Tazef, Stefania ), zam. Podrzecze 5, 33 — 386 Podegrodzie
120. Hebda Matgorzata (Piotr, Maria), zam, ul. Lwowska 83/1, 33 - 300 Nowy Sqcz
121, Horzela Stanistawa (Izef, Rozalia), zam. ul. Kodciuszki 3¢/9, 72 — 600 Swinoujéeie



122. Hotlo$ Monika (Jan, Danuta), zam. ul. 1 Pulku Strzelcdw Podhalafiskich 10A/8, 33 — 300 Nowy Sacz
123. Hotlo$ Rafal (Jozef, Maria), zam. ul. 1 Pulku Strzelcéw Podhalaniskich 10A/8, 33 — 300 Nowy Sacz
124, Hybel Barbara (Eugeniusz, Janina), zam. Krasne Potockie 31, 33 395 Chelmicc

125. Hybel irena (Wojciech, Stefania), zam, ul. Laczna 294, 33 — 395 Chelmiec

126. Hybel Ryszard (Jan, Wladystawa), zam. ul. Laczna 29, 33 — 395 Chebhmiec

127, Hybel Stanistaw (Jan, Wiadystawa), zam. Krasne Potockie 31, 33 - 395 Chelmiec

128. Twanczewska Malgorzata (Ryszard, Janina), zam. ul. Dojazdowa 9/15, 33 — 300 Nowy Sacz
129. Iwanczewski Lukasz (Antoni, Lidia), zam. ul. Zabawa 6/2, 33 — 300 Nowy Sacz

130. Jakubowski Marcin {Andrzej, Maria), zam. ul. Hirszfelda L. 7/23, 02 ~ 776 Warszawa
131, Janczy Janusz (Marian, Anna), zam. ul. 1 Brygady 32/27, 33 — 300 Nowy Sacz

132. Janczy Teresa (Andrzej, Krystyna), zam. ul. | Brygady 32/27, 33 - 300 Nowy Sacz
133, Janik Edyta (Marian, Lidia), zam. Swiniarsko 16, 33 ~ 395 Chetmiec

134. Janik Jan (Antoni, Michalina), zam. ul. Laczna 26H, 33 — 398 Chelmiec

135. Janik Lidia (Edward, Kunegunda), zam. Swiniarsko 16, 33 - 395 Chetmiec

136, Janik Mariusz (Marian, Lidia), zam. Swiniarsko 16, 33 — 395 Chelmiec

137. Janik Mariusz (Marian, Lidia), zam. ul. Dunikowskiego 10C/4, 33 — 300 Newy Sacz
138. Janik Piotr (Marian, Lidia), zam. Swiniarsko 16, 33 ~ 395 Chelmiec

139, Janik Zofia (Jézef, Maria), zam. ul. Laczna 26H, 33 — 395 Chelmiec

140. Janur Ignacy (Wojciech, Zofia), zam. Swiniarsko 191, 33 — 393 Chehmiec

141. Janur Irena (Jézef, Katarzyna), zam. Swiniarsko 191, 33 — 395 Chelmiec

142, Janur Marian, Swiniarsko 183, 33 ~ 3935 Chelmisc

143, Januszek —~ Grodek Magdalena (Tadeusz, Barbara), zam. ul. Laczna 26G, 33 — 395 Chelmiec
144, Jurczak Andrzej (Stanistaw, Adela), zam. Biczyce Dolne 6, 33 ~ 395 Chetmiec

145, Jurczaek Anna (Stanislaw, Helena), zam. ul. Lachéw Sadeckich 64, 33 - 300 Nowy Sacz
146. Jurczak Jozef (Jozef, Stefania), zam. ul. Banacha 31, 33 — 300 Nowy Sacz

147. Jurczak Marek {Wiadystaw, Kazimiera}, zam. Brzezna 422, 33 — 386 Podegrodzie

148. Jurczak Sylwester (Fozef, Eugenia}, zam. ul. Lachdw Sadeckich 64, 33 — 300 Nowy Sacz
149, Jurczak Zofia, zam. Brzezna 422, 33 ~ 386 Podegrodzie

150. Kaczwiniska Elzbieta (Ksawery, Maria), zam. ul. | Brygady 8/37, 33 — 300 Nowy Sacz
151, Kaczwinski Jézef (Tadeusz, Ewa), zam. ul. ¥ Brygady 8/37, 33 - 300 Nowy Sacz

152, Kaleta Marzena (Jozef, Maria), zam. ul. Laczna 76, 33 — 395 Chelmicec

153, Kaleta Mateusz (Jarostaw, Marzena), zam. ul, Laczna 36, 33 - 395 Chelmiec

154, Kalisz Dorota (Jerzy, Eizbieta), zam. ul. Jodtowa 3, 33 — 395 Chelmicc

155, Kalisz Witold (Andrzej, Maria), zam. ul. Radziecka 14A, 33 — 300 Nowy Sacz

156, Kantor Dariusz {fan, Maria), zam. ul. Kilidskiego 23, 33 —~ 300 Nowy Sacz

157. Kantor Leszek (Jan, Maria) zam. Podrzecze 86, 33 — 386 Podegrodzie

158. Kantor Lidia (Franciszek, Maria), zam. Swiniarsko 233, 33 - 386 Podegrodzic

1539, Kantor Marta (Stanistaw, Maria}, zam. ul. Kitinskiego 23, 33 ~ 300 Nowy Sacz

160. Kantor Mirostaw {Jan, Maria) zam. Swiniarsko 248, 33 — 395 Chefmiec

161, Kantor Zbignjew {Jan, Krystyna), zam. Swiniarsko 233, 33 — 386 Podegrodzie

162, Karniewicz Henryk {Andrzej, Eugenta), zam. K.E.N. 94/74, 02 — 777 Warszawa

163, Kasprzyk Halina (Wiadystaw, fanina), zam. ul. Graniczna 13, 33 — 395 Chelmiec

164. Kasprzyk Stanistaw {J6zef, Rozalia}, zam. Podrzecze 30, 33 — 386 Podegrodzie

165, Kasprzyk Szezepan (J6zef, Rozalia), Klgpczewo 24/1, 78 — 300 Swidwin

166. Klatka Ewa {Wojciech, Wladysiawa), Piatkowa 144, 33 — 300 Nowy Sacz

167. Klepacz Melania {Franciszek, Weronika), zam. ul. Sienkiewicza 17D/1, 33 -~ 300 Nowy Sacz
168. Klimczak Kazimierz {J6zef, Agnieszka), zam. Podrzecze 85, 33 — 386 Podegrodzie

169. Klimczak Krzysztof (Kazimierz, Michalina), zam. Podrzecze 85, 33 -386 Podegrodzie
170. Klimezak Michalina{fan, Helena), zam. Podrzecze 85, 33 — 386 Podegrodzie

171. Klimek Aleksandra (Jan, Rozalia), zam. ul. Graniczna 9, 33 - 395 Chelmiec

172. Klimek Aleksandra (Jan, Rozalia), zam. ul. Graniczna 9, 33 — 395 Chelmiec

173. Klimek Zdzistaw (Emil, Krystyna), zam. ul. Graniczna 9, 33 — 395 Chelmiec

174. Kluz Andrzej (Wiestawa, Romualda), zam. al. Sucharskiego 1/49, 33 ~ 300 Nowy Sacz
175. Kluz Elzbieta (Stanistaw, Maria), zam. al. Sucharskiego 1/49, 33 — 300 Nowy Sacz

176. Knurowski Fozef (Jozef, Maria), zam. ul. Modrakowa 46/99, 85-846 Bydgoszcz

177. Knurowski Rafal (Jézef, Maria), zam. Podrzecze 78, 33 — 386 Podegrodzie

178. Kogut Maria {Stanistaw, Katarzyna), zam. Biczyce Dolne 72, 33 — 395 Chehniec

179. Kogut Stanistaw (Jan, Katarzyna), zam. Biczyce Dolne 72, 33 — 395 Chetmiec

180, Kotodziej Lucia (Stanislaw, Eugenia), zam. ul. Szeroka 22, 33 — 395 Chelmiec

181. Kotodziej Mariusz (Andrzej, Danuta), zam. ul. Jasionowa 6, 33 - 300 Nowy Sacz

182, Kotarba Agata {Adam, Halina), zam. Gnojnik 62, 32 — 864 Gnojaik

183. Koztecki Stanistaw {Jozef, Rozalia), zam. uvl. Dunajcowa 35, 33 — 300 Nowy Sacz

184. Krét - Madost Paulina (Stanistaw, Kazimiera), zam. Siekierczyna 6, 34-600 Limanowa
185. Krdl Grzegorz (Adam, Halina), zam. Swiniarsko 175, 33 — 3935 Chelmiec

186. Kré! Irena (Stanistaw, Weronika), zam. ul. Zielona 28, 33 ~ 395 Chelmiec

187. Kréi Jan (Jan, Janina), zam. Swiniarsko 194, 33- 395 Chehniec

188, Krét Jozef (Stanistaw, Ludwika), zam. ul. Zielona 28, 33 ~ 395 Chelmiec

189. Krél Michat (Adam, Halina), zam. $winiarsko 175, 33 — 395 Chelmiec

190. Krél Paulina {Stanistaw, Kazimiera), zam. Siekierczyna 6, 34-600 Limanowa



191, Kol Pawel (Adam, Halina), zam. Swiniarsko 175, 33 - 395 Chebmiec

192. Kruczek Stanistawa (Jan, Anna}, zam. Chochorowice 30, 33 — 386 Podegrodzie

193. Krupa Franciszek (Michal, Kunegunda), zam. Podrzecze 39, 33 - 386 Podegrodzie
194. Krupa Marta (Stanistaw, Janina), zam. Podrzecze 12, 33 — 386 Podegrodzie

195, Krupa Roman (Stanistaw, Wiadystawa ), zam. Podrzecze 12, 33 — 386 Podegrodzie
196, Krupa Stanistaw (Stanistaw, Janina), zam. Podrzecze 23, 33 ~ 386 Podegrodzie

197. Krupa Stanistawa (Stanistaw, Wiadystawa), zam, Podrzecze 39, 33 — 386 Podegrodzie
198. Kucia Bogumit (Andrzej, Bugenia), zam. ul. Piastéw 5/141, 40 - 666 Katowice

199. Kuciz Roman (Andrzej, Eugenia), zam. Biczyce Dolne 10, 33 - 395 Chetmiec

200. Kucia Wieslaw (Andrzej, Bugenia), zam. ul. Krasickiego 13, 42 — 600 Tarnowskie Gory
201. Kulig Agnieszka {Zbigniew, Krystyna), zam. Pigtkowa 98, 33 — 300 Nowy Sacz

202. Kulig Anna (Wiadystaw, Ludwika), zam. Niskowa 90, 33-395 Chetmiec

203. Kulig Aateni (Jan, Anna), zam. Niskowa 117, 33 — 395 Chelmiec

204. Kulig Halina (Stanistaw, Genowefa), zam. Niskowa 145, 33-395 Chetmiec

203. Kulig Helena (Wojciech, Kunegunda), zam. Podrzecze 88, 33-386 Podegrodzie

206. Kulig Henryk Zbigniew (Jan, Janina), zam. Niskowa 145, 33 — 395 Chelmiec

207, Kulig Irena {Jan, Maria), zam. Librantowa 7, 33 — 300 Nowy Sacz

208. Kulig Jan Wihadysiaw (Jan, Anna), zam. Niskowa 90, 33-395 Chedmiec

209, Kulig #6zef (Stefan, Helena), zam. Librantowa 7, 33 - 300 Nowy Sacz

210. Kulig Kunegunda (Wojciech, Katarzyna), zam, Niskowa 20, 33 — 393 Chetmiec

211, Kulig Stefan (Stanistaw, Wiktoria), zam. Podrzecze 88, 33 ~ 386 Podegrodzie

212, Kumor Jan (Jézef, Stefania), zam. Niskowa 82, 33 - 393 Chelmiec

213. Kumor Malgorzata (Jan, Bronistawa), zam. Podrzecze 139, 33-386 Podegrodzie

214. Kumor Mirostaw (Jozef, Zofia), zam. Niskowa 87, 33 ~ 395 Chetmiec

2135, Kumor Pawet (Jozef, Zofla), zam. Niskowa 87, 33 — 3935 Chelmiec

216, Kumor Przemystaw (Jézef, Stanistawa), zam. Podrzecze 139, 33 — 386 Podegrodzie
217, Kumor Stefan (Wojctech, Ludwika), zam. Podrzecze 57, 33 — 386 Podegrodzie

218. Kumor Stefania {Jan, Katarzyna), zam. Niskowa 82, 33 — 395 Chelmiec

219. Kumor Wanda (Stanistaw, Kunegunda), zam. Niskowa 59, 33 - 395 Chelmiec

220, Kumor Zofia {Antoni, Kunegunda), zam, Podrzecze 57, 33 — 386 Podegrodzie

221 Kuziel Elzbieta (Ludwik, Rozalia), zam. Kamienica 12, 34 ~ 608 Kamienica

222, Ruziel Martan (Stanistaw, J6zefa), zam. Kamienica 12, 34 — 608 Kamienica

223. Kwatek Alicja ( Marian, Janina), zam, os. Stalowe 9/28, 31 - 921 Krakdw

224, Kwiatkowska Anieta {Ignacy, Lucja), zam. Swiniarsko 217, 33 - 395 Chelmiec

225, Lebda Grzegorz {Antoni, Janina), zam. ul. Szeroka 50, 33 — 395 Chelmiec,

226. Lebda Marta (Blazej, Danuia), zam. ul. Szeroka 50, 33 — 395 Chelmiec,

227. Ledniowski Bronistaw (J6zef, Rozalia), zam. Brzezna 243, 33 — 386 Podegrodzie,
228. Ledniowski Dariusz (Whadysiaw, Maria), zam. Swiniarsko 350, 33 — 395 Chetmiec
229, Ledniowski Jakub (Whadyslaw, Maria),zam. Swiniarsko 330, 33 — 395 Chetmiec

230, Ledniowska Lilianna (Jozef, Waleria), zam. ul. Skiodowskiei — Curie 22, Zabrze

231. Ledniowski Stefan (Jézef, Roza), zam. ul. Sklodowskiej — Curie 22, Zabrze

232, Ledzion Agnieszka Barbara (Jacenty, Janina), zam. ul. Krzywa 9/60, 43 — 600 Jawosrzno
233. Legutko Helena (Stanistaw, Janina), zam. ul. Laczna 33, 33 — 395 Chehmiec

234. Legutko Tadeusz (Antoni, Stanistawa), zam. ul. Nawojowska 13/5, 33 — 300 Nowy Sacz
235. Lelito Maria {Michal, Bronistawa), zam. ul. Limanowska 59, 33 - 395 Chelmiec

236. Lelito Wactaw (Bronistawa, Zofia), zam. Limanowska 59, 33 — 395 Chelmiec

237 Ledniak Kazimierz (Kazimierz, Kunegunda), zam. Nawojowa 217, 33 — 335 Nawojowa
238. Ledniak Marcetina (Jan, Teresa), zam. Biczyce Dolne 75, 33 — 395 Chelmiec

239, Ledniak Marzena (Wieslaw, Malgorzata), zam. ul. Axentowicza 204, 33 - 300 Nowy Sacz
240. Lesniak Ryszard (Stanistaw, Kazimiera), zam. Podegrodzie 361, 33 — 386 Podegrodzie
241, Lesniak Stawomir (Jan, Teresa), zam. Biczyce Deine 75, 33 — 395 Chelmiec

242, Ledniak Stanistawa (Stanistaw, Stefania), zam. Niskowa 81, 33-395 Chelmiec

243. Liber Adam (Stanistaw, Ludwika), zam. Podegrodzie 101, 33 — 386 Podegrodzie

244. Liber Anna (fézef, Maria), zam. ul. Limanowska 66, 33 — 395 Chelmiec

243. Liber Jan (Stanislaw, Ludwika), zam. Podegrodzie 101, 33 ~ 386 Podegrodzie

246. Liber Jézel {Wojciech, Kunegunda), zam. Brzezna 293, 33 — 386 Podegrodzie

247. Liber Kazimierz (Jakub, Anna), zam. ul. Limanowska 66, 33 — 395 Chehmiec

248. Liber Krystyna (Barttomiej, Jadwiga), zam. Brzezna 293, 33 - 386 Podegrodzie

249. Liber Krzysztof (Jan, Barbara), zam. Podrzecze 56, 33 — 395 Cheimiec

250. Liber Ludwika (Wojciech, Pautina), zam. Podegrodzie 101, 33 — 386 Podegrodzie
251, Liber Pawet {Jan, Barbara), zam. Podrzecze 56, 33 — 386 Padegrodzie

252. Liber Ryszard (Stanistaw, Ludwika), zam. Podegrodzie 101, 33 ~ 386 Podegrodzie
253. Liber Stanistaw (Stanistaw, Ludwika), zam. Jamnica 38,

254. Lichon Janusz (Marian, Krystyna), zam. Bobowa 167, 38 — 350 Bobowa

255, Lichort Monika (Stanistaw, Anna), zam. Niskowa 43, 33 — 395 Chelmiec

256. Lis Danuta (Stanistaw, Kunegunda), zam. Podrzecze 35, 33 ~ 386 Podegrodzie

257. Litzenberger Janina (Jakub, Maria), zam. Swiniarsko 194, 33 ~ 395 Chelmiec

258, Lizon Mariusz (Eugeniusz, Jolanta), zam. Brzyna 1, 33 — 389 Jazowsko

259, Lorek Krzysztof (Wladystaw, Julia), zam. Niskowa 64, 33 - 393 Chelmiec



260. Luberda Jan ( Jan, Stefania), zam. Podrzecze 122, 33-386 Podegrodzic

261. Luberda Stanistaw (Jézef, Maria), zam. Mosthki 47, 33-340 Stary Sacz

262. Luberda Woiciech (Jan, Stefania), zam. Podrzecze 33, 33 — 3806 Podegrodzie

263. Lazarz Jozef (Bronistaw, Stefania), zam. ul. Wolnodei 52/6, 80-280 Gdansk

264, Lazarz Zofia Maria (Piotr, Jozefa), zam. ul. Gajowa 32, 33-395 Chelmiec

263, Lojewski Maciej (Witold, Janina), zam. ul. Przy Bemaldynsk;e; Wodzie 11726, 02 — 942 Warszawa
266. Lomnicki Tadensz (Witold, Maria), zam. ul. Starowiejska 59 — Swiniarsko, 33 — 395 Chetmiec
267. Maczek Beata (Marian, Janina), zam. 0s. Na Skarpie 41/16, 31 911 Krakdéw

268. Madon Tomasz {fozef, Krystyna), zam. ul. Laczna 36A, 33 - 3954 Chelmicc

269. Majda Wanda (Stefan, Helena), zam. Swinjarsko 227, 33 — 395 Chelmiec

270. Majda Wiadyslaw (Jan, Wikloria), zam. Swiniarsko 227, 33 — 395 Chelmiec

271, Mejewska Zofia (Jézef, Janina), zam. ul. Sicie 4, 33 — 395 Chelmiec

272, Majewski Wladystaw {Jdzef, Stefania), zam, ul. Sicie 4, 33— 395 Cheimiec

273. MALOPOLSKI ZARZAD MELIORACIT I URZADZEN WODNYCH W KRAKOWIE, Sziak 73, 31-153 Krakow
274. Marek Norbert (Marian, Halina), zam. ul. Gajowa 18, 33-395 Chelmiec

275. Marszal Janina (Feliks, Stefania), zam. ul. Grunwaldzka 127/42, 37 — 700 Przemysé!

276, Marszal Wiadystaw (Jakub, Apolonia), zam. ul. Grunwaldzka 12742, 37 — 700 Przemy$l
277, Matiaszek Maria (Jan, Kunegunda), zam. Podrzecze 67, 33 ~ 386 Podegrodzic

278. Megcnarowska Beata (Zdzistaw, Zofia), zam, ul. Limanowska 68, 33 - 395 Chelmiec

279. Mecnrarowski Marcin {Szczepan, Salomea), zam. ul. Zielona 43, 33 — 380 Krynica— Zdrdj
280. Mezyk Danuta (Marian, Jézefa), zam. Niskowa 51, 33 — 395 Chetmiec

281, Mezyk Jolanta (Marian, J6zefa), zam. Niskowa 31, 33 — 395 Chelmiec

282. Michalak Kazimierz (Stanislaw, Anna), zam. Brzezna 214, 33 - 386 Podegrodzie,

283. Michalak Maria (J6zef, Franciszka), zam. Brzezna 214, 33 - 386 Podegrodzie,

284. Michalilk Anna (Jacek, Jozefa), zam. ul. Szeroka 12, 33 - 395 Chelmiec

285, Michalik Piotr (Andrzej, Maria), zam. ul. Szeroka 12, 33 — 395 Cheimiec

286. Miesiarczyk Bogdan (Andrzej, Zofia), zam. Orawka 24, 34 — 480 Jablonka Orawska

287. Miesiarczyk Malgorzata (Jozef, Maria), zam. Orawka 24, 34 — 480 Jablonka Orawska
288, Migacz Krzysztof (Wiadystaw, Barbara), zam. Niskowa 5, 33 ~ 395 Chelmiec

289. Migacz Maria (Roman, Weronika), zam, Biczyce Gorne 52, 33 ~ 395 Chelmiec

290. Mikusz Adam (Karol, Anna), zam. al. Sucharskiego 19/16, 33 — 300 Nowy Sacz

291. Mikusz Dominika (Wiodzimierz, Irena), zam. al. Sucharskiego 19/16, 33 — 300 Nowy Sacz
292, Mordarska Beata (Jozef, Katarzyna}, zam, Niskowa 21, 33-395 Chelmiec

293, Mordarska Danuta (Bronislaw, Anna), zam. Biczyce Gérne 87, 33 — 395 Cheimiec

294, Mordarska Sylwia (Czeslaw, Beata), zam. Niskowa 21, 33-395 Chelmiec

295. Mordarska Zaneta {Czestaw, Beata), zam, Niskowa 21, 33-395 Chelmiec

296. Mordarski Jan (Jan, Jozefa), zam. Biczyce Gérae 87, 33 — 395 Chelmiec

297. Mordarski Pawel (Franciszek, Barbara), zam. Swidnik 120, 34-606 Lukowica

298, Mroz Czestaw (Jazef, Rozalia), zam. ul. Podhalanska 2, 33-300 Nowy Sacz,

299, Mroz Janusz (Czestaw, Renata), zam. ul. Laczna 26¢, 33 - 395 Chelmiec

300. Mr6z Marcin (Zbigniew, Halina), zam. ul. Golgbia 11, 33 — 395 Chelmiec

301 Mroz Marta (August, Maria), zam. ul. Golgbia 11, 33 — 395 Chelmiec

302. Mrzyglod Genowefa (J6zef, Anna), zam. Podrzecze 50, 33 — 386 Podegrodzie

303. Mrzygiod Jézef (Michat, Julia), zam. Swiniarsko 156, 33-395 Chelmiec

304, Mularczyk Marek (Wlodzimierz, Katarzyna), zam. ul. Lachéw Sgdeckich 372, 33 ~ 300 Nowy Sacz
305, Nessing Andrzej (Bolestaw, Julia), zam. Podrzecze 1, 33 - 386 Podegroduzie

306. Nessing Jolanta (Stanisiaw, Jolanta), zam, Podrzecze 1, 33 ~ 386 Podegrodzie

307. Nie¢ Anna (Jozef, Zofia), zam. Gostwica 99, 33 — 386 Podegrodzie

308, Nie¢ Jozef {Jozef, Zofia ), zam, Podrzecze 84, 33 — 386 Podegrodzie

309. Niemiec Kunegunda {(Franciszek, Jozefa), zam. Podrzecze 54, 33 — 386 Podegrodzie

310. Niemiec Wincenty (Piotr, Katarzyna), zam. Podrzecze 54, 33 — 386 Podegrodzie

311. Nowak Edmund (Antoni, Marta), zam. Biczyce Dolne 76, 33 - 395 Chelmiec

312. Nowak Maria (Jézef Wiktoria), zam. Biczyce Dolne 76, 33 — 395 Chetmiec

313, OCHOTNICZA STRAZ POZARNA 7 SIEDZIBA W PODRZECZU, Podrzecze 44, 33 —~ 386 Podegrodzie
314. Olech Grzegorz (Zdzistaw, Elzbieta), zam. ul. Broniewskego 8d/9, 33 — 300 Nowy Sacz
315. Olech Jozefa (Wiadyslaw, Rozalia), zam. Biczyce Dolne 17, 33 ~ 395 Chetmiec

316. Olech Marta (Stanistaw, Krystyna), zam. ul. Broniewskego 84d/9, 33 ~ 300 Nowy Sacz
317. Olech Mieczyslaw (Micczyslaw, Jozefa), zam. Biczyce Delne 17, 33 — 395 Chelmiec
318. Olesiak Angetika (Gustaw, Katarzyna), zam. Swiniarsko 161, 33 395 Chelmiec

319. Olesiak Katarzyna (Jan, Aniela), zam. Sw:marsko 161, 33 - 395 Chelmiec

320. Olesiak Marta (Gustaw, Katarzyna}, zam. Swtmars o 161 33 ~ 395 Chelmiec

321, Olesiak Roman (Gustaw, Katarzyna), zam. Swiniarsko 161, 33 — 393 Chelmiec

322. Oles Crzeslaw (Stanistaw, Zofia), zam. Niskowa 70, 33 — 395 Chelmiec

323. Ole$ Helena (Jozef, Teresa), zam. Niskowa 70, 33-395 Chelmiec

324. Opoka Antonina (Antoni, Zofia), zam. ui. Graniczna 3, 33 — 395 Chetmiec

325, Opoka Jan (Sebastian, Malgorzata), zam, ul. Granjczna 3, 33 ~ 395 Chetmiec

326. Orlewicz Bogustawa (Jan, Maria), zam. Swiniarsko 73, 33 386 Podegrodzie

327. Orlewicz Piotr (Jan, Lugja), zam. Swiniarske 75, 33 — 386 Podegrodzie

328. Orzel Robert (Jozef, Teofila), zam. Podegrodzie 184, 33 — 386 Podegrodzie



329. PANSTWOWY FUNDUSZ ZIEMI

330. PARAFIA RZYMSKOKATOLICKA W SWINIARSKU, 33-395 CHELMIEC

331. Pasiut Adelajda (Jan, Zofia), zam. Niskowa 17, 33 — 395 Cheimiec

332. Pasiut Bernadeta (Stanistaw, Bronisiawa), zam. Podrzecze 15, 33 — 386 Podegrodzie
333. Pasiut Ewa (Maksymilian, Maria), zam. Niskowa 38, 33 — 395 Chelmiec

334, Pasiut Franciszka (Wojciech, Kunegunda), zam. Niskowa 55, 363 — 395 Chetmiec

335, Pasiut Genowefa (Jozef, Maria), zam. Podrzecze 89, 33 — 386 Podegrodzie

336. Pasiut Helena (Jan, Karolina), zam. Niskowa 33, 33 — 395 Chelmiec

337. Pasiut Jan (Jan, Ludwika), zam. Niskowa 33, 33 — 3935 Chelmiec

338, Pasiut Jan (Michat, Genowsefa), zam. Podrzecze §9, 33 — 386 Podegrodzie

339. Pasiut Ludwika (Jézef, Maria), zam. Niskowa 33, 33 — 395 Cheimiec

340, Pasiut Mieczysiaw (Aleksy, Stefania), zam. Niskowa 119, 33 - 395 Chelmiec

341, Pasiut Stanistaw (Jan, Katarzyna), zam. Niskowa 35, 33 — 395 Chelmiec

342. Pasiut Stanistaw (Jézef, Genowefa), zam. Podrzecze 38, 33 — 386 Podegrodzie

343, Pasiut Stanistaw (Stanistaw, Janina), zam. Podrzecze 13, 33 ~ 386 Podegrodzie

344, Pasiut Tomasz (Aleksy, Stefaniz), zam. Niskowa 19, 33 ~ 395 Chelmiec

345, Pasiut Zdzistawa {Antoni Kunegunda), zam. Niskowa 74, 33 — 395 Chetmiec

346, Pawlik Anna (Jézef, Stefania), zam. Brzeznz 163, 33 ~ 386 Podegrodzie,

347, Pawlik Edward (Jézef, Franciszka), zam, Brzezna 43, 33 — 386 Podegrodzie,

348, Pawlik Marta (Jzef, Stefania), zam. Brzezna 163, 33 ~ 386 Podegrodzie

349, Pawlik Weronika (Michaf, Maria), zam. Brzezna 45, 33 — 386 Podegrodzie,

350. Pawlik Wiestaw (Edward, Weronika), zam. Brzezna 448, 33 — 386 Podegrodzie

351. Pazucha Maria (Jézef, Kunegunda), zam. ul. Mata Porgba 1, 33-300 Nowy Sacz

352. Pereika Kazimierz (Wiadystaw, Helena), zam. Podegrodzie 158, 33 — 386 Podegrodzie
353. Pedzich Stanistaw (Wojciech, Katarzyna), zam. Podrzecze 27, 33 ~ 386 Podegrodzie
354, Pigtek Bozena (Kazimierz, Janina), 0. Oswiecenia 23/12, 31 — 636 Krakow

355. Pietryga Jacek (Jozef, Stanistawa), zam. ul Diugoszowskiego 52d, 33 - 300 Nowy Sacz
336. Pietryga Monika (Stanistaw, Grazyna), zam. ul Diugoszowskiego 52d, 33 — 300 Nowy Sacz
337. Pietrzak Florentyna (Leopold, Bronistawa), zam. ul. Sikorskiego 3372, 33 — 300 Nowy Sacz
358. Pietrzak Ignacy (Stanistaw, Maria), zam, Stadla 17, 33 ~ 386 Pedegrodzie

359. Pietrzak Jan (Stanistaw, Maria}, zam. Podrzecze 4, 33 ~ 386 Podegrodzie

360, Pietrzak Stanislaw (Edward, Maria), zam. Swindarsko 158, 33 ~ 395 Chetmice

161, Pisarska Mariola (Henryk, Alfreda), zam. Swiniarsko 45, 33 — 395 Chetmiec

362. Pisarski Adam (Zbigniew, Czestawa), zam. Swiniarsko 43, 33 — 395 Chetmiec

363. Plata Aleksandra (Jézef, Anna), zam. ul. Konopnickisj 32/9, 33 - 300 Nowy Sacz

364. Plata Jan (Stanistaw, Zofia), zam. ul. Konopnickiej 32/9, 33 ~ 300 Nowy Sacz

365. Plata Jozef (Jozef, Maria), zam. Podrzecze 28, 33 — 386 Podegrodzie

366, Plata Magdalena (Kazimierz, Michalina), zam. Podrzecze 83, 33 ~ 386 Podegrodzie

367. Plata Pawel (Stanistaw, Zofia), zam. Podrzecze 85, 33 — 386 Podegrodzie

368. Plata Plotr (Jézef, Maria), zam, Podrzecze 28, 33 — 386 Podegradzie

369, Plata Rozalia (Jozef, Maria), zam. Podrzecze 66, 33 — 386 Podegrodzie

370. Plata Stanistaw (Marcin, Maria), zam. Padrzecze 66, 33 — 386 Podegrodzie

371. Plata Stanistaw (Stanistaw, Rozalia), zam. ul. Korzeniowskiego 10/33, 33-300 Nowy Sacz
372. Plata Wanda (Michal, Antonina), zam. Podrzecze 28, 33 — 386 Podegrodzie

373. Plawecka Malgorzata{Julian, Maria), Wojakowa 56, 32 — 862 Porabka Iwkowska

374. Pochwata Klaudia (Krzysztof ,Wioletta), zam. ul. Laczna 41, 33 — 395 Chetmiec

375, Pochwata Marcin (Krzysztof, Wioletta), zam. ul. Lipifiskiego 13/59, 30 ~ 349 Krakéw
376. Podmariska Anna (Jézef, Maria), zam. Podrzecze 28, 33 — 386 Podegrodzie

377. Podmanski Stanisiaw (J6zef, Genowefa), zam. Podrzecze 28, 33 - 386 Podegrodzie

378. Podmanski Whodzimierz (Franciszek, Helena), zam. Podrzecze 26, 33 — 386 Podegrodzie
379, Popowicz Malgorzata (Franciszek, Danuta), zam. ui, Bema 21, 33 - 300 Nowy Sacz

380. Popowicz Marek (Jan, Zdzistawa), zam. ul. Bema 21, 33 — 300 Nowy Sacz

381. Portka Ewa (Piotr, Zofia), zam. ul. Nadciszowska §8/22, 33 — 300 Nowy Sacz

382, Portka Marcin (Feliks, Gisela), zam. ut. Nasciszowska 88/22, 33 — 300 Nowy Sacz

383. Potoczek Anna (Franciszek, Maria), zam. Biczyce Dolne 117, 33 — 395 Chebmiec

384. Potoniee Ewa (Bolestaw, Julia), zam. Bizezna 61, 33 — 386 Podegrodzie

385. Potoniec Jarostaw (Fézef, Janina), zam. Rogi 60, 33 — 386 Podegrodzie

386. Potoniec Lukasz (Franciszek, Rozalia), zam. Podrzecze 62, 33 — 386 Podegrodzie

387. Powlatowy Zarzad Drég w Nowym Saczu, ul. Wisniowieckiego 136, 33300 Nowy Sgcz,
388. Przetacznik Mariusz (Zdzistaw, Zofia), zam. ul. Limanowska 68, 33 ~ 395 Chetmiec
389. Raczek Stanistawa (Michal, Rozalia), zam, Kuréw 14, 33 — 395 Chetmiec

390. Rapacz Bronistawa (Stanistaw, Kunegunda), zam. ul. Powstadcéw 26/238, 31-422 Irakow
391 REGIONALNY ZARZAD GOSPODARKI WODNEI W KRAKOWIE, ul. Pitsudskiego 22, 31-109 Krakéw
392. Rogalska Grazyna {Kazimierz, Maria), zam. Limanowska 62, 33 — 395 Chelmiec

393. Rogalska Magdalena (Kazimierz, Regina), zam. ul. Radziecka 3b, 33 ~ 300 Nowy Sacz
394, Rogalska Malgorzata (Jézef, Mariz), zam. Chetmicc 247, 33 — 395 Cheimiec

395. Rogalska Maria (Jozef, Aniela), zam. ul. Limanowska 60, 33 ~ 395 Chefmiec

396. Rogalska Renata (Julian, Krystyna), zam. ul. Laczna 33, 33 — 395 Chelmiec

397. Rogalski Jerzy (Stanistaw, Janina), zam. ul. Laczna 33, 33 — 395 Chelmiec



398. Reogalski Jozef (Rudolf, Marta), zam. Chehmiec 467, 33 — 395 Chelmiec

399, Rogalski Jozef (Rudolf, Maria), zam. ul. Limanowska 60, 33 - 395 Chelmiec

460. Rogalski Kazimierz (Stanistaw, Janina), zam. ul. Radziecka 3b, 33 — 300 Nowy Sacz

441, Rogalski Ryszard (Jozef, Maria), zam. ul. Limancwska 72, 33 - 395 Chetmiec

462, Rogalski Zezistaw (Jozef, Maria), zam. ul. Limanowska 64, 33 — 393 Chelmiec

443. Rota Barbara (Marian, Maria), zam. ul. Laczna 35, 33 — 395 Chelmiec

404. Rota Jan (Marian, Maria), zam. ul. Laczna 35, 33 ~ 395 Chelmiec

445, Rozkowicz Bozena (Jézef, Anastazia), zam, os. Sloneczne 7/61, 33-340 Stary Sacz

406. Rozkowicz Plotr (Jozef, Anastazja), zam. os. Sloneczne 7/61, 33-340 Stary Sacz

407. Ruchala Andrzej (Wojciech, Wiadystawa), Koszary 64, 34 — 600 Limanowa

408. Ruchala Antoni (Wojciech, Wiadyslawa), zam. ul. Wigjska 44, 44-350 Gorzyoe k. Rybnika

449, Ruchata Grazyna (Roman, Weronika), zam. Niskowa 79, 33 - 393 Chelmiec

410. Ruchata Jozef ( Wojciech, Wiadysiawa), zam. Stadia 81, 33 — 386 Podegrodzie

411. Ruchata Marelk {Wojciech, Wiadystawa), zam. Przysietnica 245, 33 - 342 Barcice

412. Ruchala Michal (Wojciech, Wiadystawa), zam. ul. Boguminska 4, 44 — 350 Gorzyce k. Rybhnika

413. Ruchata Piotr (Jozef, Kazimiera), zam. Podrzecze 80, 33 — 386 Podegrodzie

414. Ruchata Stanistaw {Wojciech, Wiadyslawa), zam. Niskowa 79, 33 — 395 Chelmiec

413. Rumin Joanna (Stanistaw, Stanistawa), zam. Stadta 78, 33 — 386 Podegrodzie,

416. Ryba Jacek {fan, Anna), zam. Barmnowiec 7, 33 — 336 Labowa

417. Ryba Jolanta (Adam, Wiadysiawa), zam. Bamowiece 7, 33 — 336 Labowa

418. Rzegocki Jan (Jan, Maria), zam. Swiniarsko 75, 33 — 395 Chelmiec

419. Rzegocki Szezepan (Jan, Helena) zam. Podrzecze 21, 33-386 Podegrodzie

420. Rzepka Maria (Jakub, Bronistawa), zam. ul. Gotebia 7, 33 — 395 Chetmiec

421, Sadowska Agnieszka (Kazimierz, Jadwiga), zam. ul. Laczna 26F, 33 ~ 395 Chelmiec

422. Sadowski Artur (Stenisiaw, Helena), zam. ul. Laczna 26F, 33 — 395 Chelmiec

423, Salamon Stanistaw {Jan, Wiadystawa), zam. Swiniarsko 206, 33-395 Chelmiec

424, Sarota Aneta (fan, Jozefa), Moszczenica 466, 38 — 321 Moszezenica k. Gorlie, adres do korespondenciji: os.
Pardatowka 1/4, 34 ~ 500 Zakopane

425, Sarota Rafai (Ryszard, Stanistawa), zam. os. Pardatéwka 1/4, 34 — 500 Zakopane

426. Saska Ryszard (Franciszek, Irena), zam. Podrzecze 37, 33 ~ 386 Podegrodzie

427. Sikora Andrzej (J6zef, Elzbieta), zam. Podrzecze 31, 33 — 386 Podegrodzie

428. Sikora Irena (Wojciech, Wladystawa), zam. Podegrodzie 56, 33 — 386 Podegrodzie

429, Siwulska Krystyna (Antoni, Jozefa), zam. Olszanka 98, 33 — 386 Podegrodzie

430. Siwuiski Zenon (Mieczystaw, Helena), zam. Olszanka 98, 33 — 386 Podegrodzie

431. SKARB PANSTWA

432, SKARB PANSTWA ~ PEZ,

433, SKARB PANSTWA — W Trwalym Zarzadzie Dyrekeii Okregowej Drog Publicznych w Krakowie,

434, SKARB PANSTWA —~ W Trwalym Zarzadzie Wojewddzkiego Zarzadu Melioracji | Urzadzes Wodnych w
Nowym Saczu, Nowy Sacz ul. Glowackiego 34

435, SKARB PANSTWA, POWIATOWY ZARZAD DROG w Nowym Saczu, ul. Wigniowieckiego 136, 33-300 Nowy
Sacz

436, SKARRB PANSTWA, Wojewddzki Zarzad Inwestyeji Rolniczych w Nowym Saczu, ul. Dojazdowa 7, 33-300
Nowy Sacz,

437, Skoczen Franciszka {Bartlomiej, Rozalia), zam. Biczyce Dolne 62, 33 - 395 Chelmiec

438, Skoczen Krzysztof (Maksymilian, Maria), zam, ul. 28kigsimunt Cr R4 Brantford Ont N3t N3t 517, Kanada

439, Skoczen Lidia (Maksymilian, Maria), zam. Niskowa 77, 33 — 395 Chelmiec

440, Skoczen Lucyna {Wojciech, Wiadysiawa), zam. Brzezna 57, 33 — 386 Podegrodzie

441, Skut Piotr {(Piotr, Danuta), zam. ul. Konopnickiej 30/36, 33 — 300 Nowy Sacz

442, Stawski Krzysziof (Stefan, Halina), zam. Podrzecze 14, 33 — 386 Podegrodzie

443, Slowik Kazimiera (Stanistaw, Anna), zam. Stadla 18, 33 - 386 Podegrodzie,

444, Smotlarski Dariusz (Piotr, Lucyna), zam. ul. Lwowska 83/76, 33 — 300 Nowy Sacz

445, Smelarski Lukasz (Piotr, Lucyna), zam. ul. Barska 10/24, 33 — 300 Nowy Sacz

446, Sopniewska Stanistawa (fan Stefania), zam. Chelmicce, 33-395 Chelmiec

447. Soska Stanistaw (Jan, Waleria), zan:. Podrzecze 41, 33 — 386 Podegrodzie

448. Sowa Beata (Jan, Wiadystawa), zam. Przyszowa 414, 34 — 604 Przyszowa

449, Sowa Piotr (Czestaw, Janing), zam. Sufczyn 314, 32 ~ 852 Debno, adres do korespondenciji Przyszowa 414, 34 -
604 Przyszowa

450, SPOLKA WODNA-WODOCIAGOWA, Biczyce Dolne, 33 — 395 Chelmiec

451, Sromek Dominik (Zenon, Teresa), zam. ul. Laczna 8, 33 - 395 Chelmiec

452, Sromek Jarostaw (Zenon, Teresa), zam. ul. Laczna 8, 33 — 3935 Chelmiec

453, Sromek Kacper (Lukasz, Marzena), zam, Syuiniarsko 162, 33 ~ 395 Chehniec

454, Sromek Marzena (Zdzistaw, Janina), zam. Swiniarsko 162, 33 — 393 Cheimiec

455. Sromek Mateusz (Zenon, Teresa), zam. ul. Laczna §, 33 - 395 Chelmiec

456. Sromek Sylwia (Zenon, Teresa}, zam. uil. Laczna 8, 33 ~ 395 Chelmiec

457. Sromek Wihadystaw (Julian, Teresa), zam. Niskowa 28, 33 — 395 Chelmiec

438. Staszkiewicz Jan (J6zel, Michalina), zam. Chelmiec, 33-395 Chetmiec

459, Stawiarska Joanna (Stanistaw, Rozalia), zam. Biczyce Dolne 141, 33 — 393 Chebmiec

460. Stawiarski Bernard (Jan, Maria), zam, Biczyce Dolne 141, 33 — 393 Cheimiec

461, Stee Katarzyna (Jozef, Elzbieta), zam. Jazowsko 71, 33-389 Jazowsko



462. Stefanska Bernadeta {Wincenty, Kunegunda), zam. ul. Romanowskiego 9/1, 33-300 Nowy Sacz

463, Stepaniak Anna {Ludwik, Jézefa), zam. Swiniarsko 130, 33-395 Chehmiec

464. Straszewski Marian (Tadeusz, Maria), zam. ul. Lwowska 81/14, 33 — 300 Nowy Sacz

465. Suchocka Ewa (Adam, Helena}, zam. ul. Rogalskiego 12/30 Warszawa

466. Sutkowski Czestaw (Franciszek, Ludwika), zam. Stadia 59, 33 — 386 Podegrodzie

467. Szabla Zofia (Pawet, Maria), zam. Podrzecze 32, 33 - 386 Podegrodzie

468. Szczygiet Danuta {(Wiadystaw, Maria), zam. ul. Swierkowa 6, 33 — 395 Chelmiec

469, Szczygiet Marek (Adolf, Maria), zam. ul. Laczna 2, 33 — 395 Chelmiec

470. Szemia Leszek (Jan, Kazimiera), zam. ul. Jagicllofiska 7, 33 - 300 Nowy Saez

471. Szemla Wanda (Stanistaw, Maria), zam. Niskowa 139, 33 — 395 Chelmiec

472, Szendera Tomasz (Bolestaw, Zofia), zam. ul. Laczna 28, 33 — 395 Chelmiec

473. Szewezyk Ireneusz (Marian, Helena), zam, Gostwica 29, 33-386 Podegrodzie

474. Szewczyk Marek (Jozef, Helena), zam. Niskowa 123, 33 — 395 Chelmiec

475, Szewcezyk Rafal (Jozef, Helena), zam. Niskowa 67, 33-395 Chelmiec

476, Szewczyk Stefan (Jozef, Helena), zam. ul. Gajowa 52/F, 33 — 395 Chelmiec

477. Szkaradek Bogdan (Adam, Magdalena), zam. ul. Dmowskiego 4, 33 — 300 Nowy Sacz

478. Szkaradek Janina (Jézef, Krystyna), zam. ul. Dunajcowa 8, 33 -~ 300 Nowy Sacz

479, Szkaradek Jerzy (Wiadystaw, Janina), zam. ul. Krakowska 55, 33 — 300 Nowy Sacz

480, Szkaradek Jerzy (Wladystaw, Janina), zam. ul, Krakowska 33, 33 300 Nowy Sacz

481. Szkaradek Kazimierz (Adam, Magdalena), zam. ul. Dmowskiego 4, 33 —300 Nowy Sacz

482. Szkaradek Kazimierz (Jan, Maria), zam. ul. Leéna 17, 33 — 395 Chelmiec

483. Szkaradek Krystyna {(Micha, Helena), zam. ul. Lesna 17, 33-395 Chetmiec

484, Szkartat Czestaw (Jozef, Stanistaws), zam. Przydonica 307, 33 ~ 318 Grédek n. Dunajcem

485, Szkarlat Iwona (Jdzef, Maria}, zam. Przydonica 307, 33 — 318 Grédek n. Dunajeem

486. Szlachcic Emil (Kazimierz, Eleonora), zam. ul. Laczna 51, 33 - 395 Chetmiec

487. Szlacheic Julia {Filip, Honorata), zam. ul. Laczna 51, 33 - 395 Cheimiec

488. Szneider Alicja (Jan, Maria), zam. Podrzecze 105, 33 — 386 Podegrodzie

489. Szneider Janusz (Jan, Maria), zam. Podrzecze 82, 33 - 386 Podegroduzie

490. Szneider Jarostaw (Jan, Maria), zam. Podrzecze 82, 33 — 386 Podegrodzie

491. Szneider Joanna (Jan, Maria), zam. Podrzecze 103, 33 — 386 Podegrodzie

492. Szneider Maria (Michat, Kunegunda), zam. Pedrzecze 103, 33 — 386 Podegrodzie

493. Szoldra Alicia (Jézef, Teresa), zam. Kerzenna 228, 33 — 322 Korzenna

494. Szoldra Rafat (Franciszek, Waientynz), zam. Korzenna 23, 33 — 322 Korzenna

493. Szotdrowski Jan {Stanistaw, Kunegunda), zam. Podrzecze 35, 33 — 386 Podegrodzie

496. Szuler Eugenia (Jézef, Marianna), zam. Biczyce Dolne 18, 33 — 395 Chelmiec

497, Slusarek Andrzej (Franciszek, Stefania), zam. ul. Ogrodowa 73b, 33-300 Nowy Sacz

498, Slusarek Tomasz (Andrzej, Maria), zam. ul. Ogrodowa 73b, 33-300 Nowy Sacz

499. Swierad Aneta (Eugeniusz, Janina), zam. ul. Batalionéw Chlopskich 35, 33 300 Nowy Sacz

500. Talar Krzysztof (Whadystaw, Zofia), Tadamwola 78, 34-606 Lukowica, adres do korespondenciji ul. Freislera 8/42
33 - 300 Nowy Sacz

501. Tokarczyk fan (Stanistaw, Anna), zam. Brzezna 50, 33 — 386 Podegrodzie

502. Tokarczyk Jozef (Stanistaw, Anna), zam. ul. Polna 18, 33-340 Stary Sacz

503. Tokarz Irena (Jan, Stefania), zam. Chelmiec, 33-395 Chetmiec

504. Tokarz Michalina (Stefan, Teresa), zam. ul. 1 Brygady 34/22, 33 — 300 Nowy Sacz

305. Tomaszek Magdalena (Ryszard, Danuta), Zagorzyn 50, 33 — 390 Lagcko, adres do korespendenciji: ul. Durajeowa
87F/9, 33 - 300 Nowy Sacz

506. Tomaszek Mateusz (Marian, Janina), zam. Niskowa 107, 33-395 Cheimiec

507. Tomaszek Zbigniew (Wiadystaw, Stanistawa), zam. Zagorzyn 50, 33 - 390 Lacko

508, Turek Antonina (Jozef, Aniela), zam. Jan Maria), zam. Iwkowa 226, 33 -861 Iwkowa

509. Turek Kazimierz (Jan, Maria), zam. Jan Maria), zam. Iwkowa 226, 33 -861 Iwkowa

510. Tyrkiel Angelika (Stanistaw, Maria), zam. Nawojowa 411, 33 - 300 Nowy Sacz

511 Uroda Cecylia (Jan, Anna), zam. ul. Szczawnicka 26, 33-350 Piwniczna-Zdroj

512, URZAD GMINY CHELMIEC - DROGI W NISKOWEI, Chebmiec 2, 33-395 Chetmice

513. Uszko Danuta {Edward, Stanistawa), zam. ul. Targowa 3, 33 — 300 Nowy Sacz

514, Uszko Jan (Jézef, Zofia), zam. ul. Targowa 3, 33 ~ 300 Nowy Sacz

515. Waligéra Lucyna {Wiadyslaw, Jolanta), zam. ul. Nadeiszowska 45/1, 33 - 300 Nowy Sacz

516. Waligdra Stanistaw (Piotr, Maria), zam. ul. Nadciszowska 45/1, 33 — 300 Nowy Sacz

317, Waliszewski Wojciech (Krzysztof, Alicja), zam. ul, Promienista 16/A/6, 60-554 Poznat

318. Weglowska Marta (Tadeusz, Helena), ul. Elekirodowa 38, 33 — 300 Nowy Sacz, adres do korespondencii ul.
Freislera 8/42, 33 - 300 Nowy Sacz

519. Wielocha Dariusz (Wojciech, Antonina), zam. Owieczka 68, 34-606 Lukowica,

520. Wierny Halina (Jozef, Helena), zam. ul. Biegonicka 3, 33-300 Nowy Sacz

521. Wigetaw Wiadystaw (Piotr, Katarzyna), zam. ul. Kedlowej Jadwigi 25/10, 33-300 Nowy Sacz

522. Wiktorowska Genowefa (Stanistaw, Stefania), zam. Podrzecze 27, 33 — 386 Podegrodzie

323. Witk Bozena (Stanistaw, Krystyna), zam. ul. 1 Brygady 4/26, 33 — 300 Nowy Sacz

524. Witowska Krystyna (Adam, Helena), zam. ul. Wegierska 231, 33 — 300 Nowy Sacz

525. Wnek Anna (Stanistaw, Ludwika), zam. Lomnica-Zdréj 181, 33 - 351 Lomnica Zdré}

526. Wnek Danuta (Stanistaw, Katarzyna), zam. Lomnica-Zdroj 555, 33 - 351 Lomnica Zdr6j

327. Wagk Sylwester (Stanistaw, Katarzyna), zam. Lomnica-Zdrdj 355, 33 - 351 Lomnica Zdr6j

>



528. Wnek Wanda (Jakub, Maria), zam. ul. Koszyka 35/5, 48 — 340 Glucholazy

529. WOIEWODZK} ZARZAD INWESTYCI ROLNICZYCH, zam. ul. Dojazdowa 7, 33 — 300 Nowy Sacz

530. WOIEWODZTWO MALOPOLSKIE W TRWALYM ZARZADZIE ZARZADU DROG WOIEWODZKICH W
KRAKQWIE, ul. Glowackiego 56, 30-085 Krakow,

531, WOIEWODZTWO MALOPOLSKIE, ul. Basztowa 22, 31 ~ 136 Krakdw,

532, Wojtas Mirostaw (Stanistaw, Janina), zam. ul. Wegierska 126, 33 - 300 Nowy Sacz

533, Wojtas Zofia (Mieczystaw, Zofia), zam. ul. Wegierska 126, 33 ~ 300 Nowy Sacz

534, Wokacz Hubert (Dariusz, Wiestawa), zam. ul. Lwowska 85/51, 33 — 300 Nowy Sacz, adres do korespondenciji ul.
Laczna 39, 33 ~ 395 Chelmiec

535, Wokacz Oskar (Dariusz, Wieslawa), zam. ul. Lwowska 85/51, 33 ~ 300 Nowy Sacz

536, Wolny Maria (Jakub, Maria), zam. Niskowa 10, 33 — 395 Chelmiec,

337, Wozniak Arkadiusz (Kazimierz, Wanda), zam. ul. Gorzkowska 2/82, 33 - 300 Nowy Sacz

538. Wojcik Agata (Franciszek, Jozefa), zam. Kamionka Wielka 95, 33 ~ 334 Kamionka Wielka

339, Wajcik Roman (Jakub, Jadwiga), zam. Chomranice 92, 33 — 394 Kleczany

540, Wojs Marek (Alojzy, Stanistawa), zam. ul. Graniczna 5, 33 ~ 3935 Chelmiec

541. Wéjs Maria (Stefan, Maria), zam. ul. Graniczna 5, 33 — 395 Chelmiec

542, Wojs Stanistaw (Stanislaw, Karolina), zam. Biczyce Dolne 68, 33 - 395 Chelmiec

543. Wojs Stefania (Jan, Emilia), zam. Biczyce Dolne 68, 33 — 395 Chelmiee

544, Wojtowicz Krystyna {Jozef, Janina), zam. ul. Limanowska 54, 33 — 395 Chelmiec

545, Wajtowicz Stanislaw (fozef, Stanistawa), zam. ul. Limanowska 34, 33 — 395 Chelmiec

546. Wygoda Halina {Wiadystaw, Eleonora), zam. ul. Romera 11, 33 - 300 Nowy Sgcz

547. Wyskiel Jerzy (Jézef, Maria), zam. ul. Jodlowa 5, 33 — 395 Chelmice

548, Wyskiel Katarzyna (Grzegorz, Malgorzata), zam. ul. Jodlowa 3, 33 — 395 Chelmiec

549, Wyskiel Pawel (Grzegorz, Malgorzata), zam. ui. Jodlowa 5, 33 — 395 Chelmiec

550. Zatubska Beata (Zdzistaw, Krystyna), zam. ul. Laczna 28b, 33 - 395 Chelmiec

3531, Zalubski Yozef (Jézef, Anna), zam. ul. Laczna 28b, 33 ~ 395 Chelmiec

552. Zaryczny Agata (Jan, Cecylia), zam. Niskowa 52, 33-395 Chelmiec

553. Zaryczny Andrzej (Marian, Romana), zam. Niskowa 60, 33-395 Chelmiec

554. Zaryczny Bogustaw (Wojciech, Bronislawa), zam. Niskowa 149, 33 — 395 Chelmicce

555. Zaryczny Damian {Stanistaw, Anna), zam. Niskowa 45, 33 — 395 Chelmiec

356. Zaryczny Jerzy (Marian, Romana), Niskowa 60, 33 — 395 Chelmiec

557. Zaryczny Kinga (Tgnacy, Maria), zam. Niskowa 45, 33-395 Cheimiec

538. Zaryczny Lukasz (Stanistaw, zam. Halina), Niskowa 7, 33 — 395 Chetmiac

539, Zaryczny Marta (Marian, Romana), zam. Niskowa 60, 33-395 Chelmiec

560. Zaryezny Roman (Ludwik, Jozefa), zam. Niskowa 114, 33 — 395 Chelmiec

561. Zaryczny Sabina (Wiestaw, zam. Grazyna), Niskowa 98, 33-395 Chelmisc

562, Zaryczny Stanistaw (Jan, Wiadystawa), zam. Niskowa 45, 33-395 Chelmiec

563. Zaryczny Szezepan (Stanistaw, Halina), zam. Niskowa 7, 33 — 395 Chelmiec

564, Zaryczny Teresa (Marian, Romana), zam. Niskowa 60, 33 — 395 Chelmiec

565. Zaryczny Wanda (Tadeusz, Maria} zam. Niskowa 138, 33-395 Chelmiec

566. Zabek Aneta (Wiestaw, Wiestawa), zam. vul. Barbackiego 123A/42, 33 - 300 Nowy Sacz

567, Zabek Lukasz (Andrzej, Halina), zam. ul. Barbackiego 123A/42, 33 — 300 Nowy Sqcz

568, ,,ZET TRANSPORT” 8péika z Ograniczong Odpowiedzialnogeia, ul. Flisacka 1, 33 — 300 Nowy Sacz

569. Ziotko Andrzej {Piotr, Jozefa), zam. ul, 1 Brygady 8/3, 33 — 300 Nowy Sacz

570. Ziolko Beata (Stanistaw, Stanistawa), zam. ui. 1 Brygady 8/5, 33 — 300 Nowy Sacz

571, Zak Ewa {Bronistaw, Zofia), zam. ul. Graniczna {7, 33 ~ 395 Chelmiec

572. Zak Leszek (Jozef, Rozalia), zam. ul. Graniczna 17, 33 — 395 Cheimiec

573. Zelasko Grzegorz (Antoni, Janina), zam. Brzezna 367, 33 ~ 386 Podegrodzie

574, Zelasko Mikolaj (Antoni, fanina), zam. Brzezna 329, 33 — 386 Podegrodzie

575, Zuchowicz Piotr (Stanistaw, Teresa), zam. ul. Sw. Kunegundy 24, 33 — 300 Nowy Sacz

576. Zuchowicz Sylwia (Jerzy, Izabella), zam. ul. Sw. Kunegundy 24, 33 - 300 Nowy Sacz
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Usytuowanie miejsca realizacji przedsigwziecia pn.: "Budowa zachodniej obwodnicy Nowege Sacza -

Zatacznik nr 3

do Decyzji Wajta Gminy Podegrodzie
z dnia 19.02.2013 r. znak: ROS.KO-7624-1-10/10

poiaczenie m. Brzezna z droga krajowa nr 287, poprzez wskazanie nr dzialek ewidencyjnych

WYKAZ DZIALEK - SWINIARSKO

L.p. Gmina Obreb Arkusz mapy | Numer dziatki odéfi?:;;;sania in%&i::;zii
] Chetmiec Swiniarsko 1(8) 1262 tak tak
2 Chelmiec $winiarsko 1(8) 1263 tal -
3 Chelmiec Swiniarsko 1(8) 2 tak tak
4 Chetmiec Swiniarsko 1(8) 3/1 talk -
5 Chetmiec Swiniarsko 1(8) 4 tak .
6 Chetiniec Swiniarsko 1(8) 5 tak -
7 Chetmiec Swiniarsko 1(8) 13 tak tak
8 | Chetmicc Swiniarsko 4(8) potok NG?;kc')wka. 1ak tak
9 Chehniec Swiniarsko 4(8) 404 tak tak
10 Chelmiec $winiarsko 4 (8) 408 tak tak
11 Chetmiec Swiniarsko 4 (8) 409 tak tak
12 Chelmiec Swiniarsko 4{8) 410 tak tak
13 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 411 tak -
14 Chelmiec Swiniarsko 4 {8) 412 tak tak
15 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 413 tak tak
16 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 414 tak tak
17 Chelmiec Swiniarsko 4(8) 415 tak tak
18 Chelmiec Swiniarsko 4(8) 416 tak tak
19 Cheimiec Swiniarsko 4(8) 417 tak -
20 Chetmiec Swiniarsko 4(% 418 tak tak
21 Chetmiee Swiniarsko 4(8) 419/1 tak talc
22 Chehniec Swiniarsko 4 (8) 419/2 tak tak
23 Chelmiec Swiniarsko | 4 (8} 420 tak tak
24 Chetmiec Swiniarsko 4 (8} 421 tak tak
25 Chehniec Swiniarsko 4(8) 422 tak tak
26 Chelmiec Swiniarsko 4 (8} 423 tak tak
27 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 424 tak tak
28 Chelmiec Swiniarsko 4 (8) 425 tak tak
28 Chelmiec Swiniarsko 4 (8) 426 talk tak
30 Chetmiec Swinjarsko 4 (8) 427 tak tak
31 Chetmiec Swinjarsko 4 (8) 428/1 tak tak
32 Chetmiec Swiniarsko 4 (8) 428/2 tak tak
33 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 429 tak tak
34 Chetmiec Swiniarsko 4 (8) 430 tak tak




33 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 431 tak tak
36 Chetmiec Swiniarsko 4 (8) 433/1 tak tak
37 Chetmiec Swiniarsko 4(8 43372 tak tak
38 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 434 talc tak
39 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 681 tak tak
40 Chetmiec $winiarsko 4(8) 438 tak .
41 Chetmiec $winiarsko 4(8) 439 tak -
42 Chebmniec Swiniarsko 4 (8) 440 tak -
43 Chetmise Swiniarsko 4(8) 441 tak -
44 Chelmiec Swiniarsko 4(8) 442 tal -
45 Chelmiec Swiniarsko 4(8) 443 tak -
46 Chetmiec Swiniarsko 4(8) 444 tak -
47 Cheimiec Swiniarsko 4(8) 445 tak .
48 Chekmiec Swiniarsko 4(8) 446 tak -
49 Chelmiec Swiniarsko 4 (8) 447 tak tak
50 Chehmiec Swiniarsko 4(8) 448 tak tak
WYKAZ DZIALEK - BICZYCE DOLNE
L.p. Gmina Obreb Arkusz mapy | Numer dzialki eddfi?i‘:;sania inzvit::f:ii
1 Cheimiec Biczyce Dolne 2(2) 69/2 tak -
2 Cheimiec Biczyce Dolne 2(2) 1622 tak tak
3 Chetmiec Biczyce Doine 2(2) 162/3 tak -
4 Chetmiec Biczyce Dolne 2(2) 145/4 tak -
3 Chetmiec Biczyce Dolne 2(2) 14513 tak tak
6 Chelmiec Biczyce Doine 2{(2) 5177 tak tak
7 Chetimiec Biczyce Dolne 2{2) 151/3 tak tak
8 Chetmiec Biczyce Dolne 2{) 149/1 tak -
9 Chetmiec Biczyce Dolne 2(2) 150/1 tak -
10 Chetmiec Biczyce Dolne 2(2) 9-dr gzcl;z)wego tak tak
1t Chetmiec Biczyce Dolne 2( 218 tak tak
12 Chetmiec Biczyce Dolne 2(2) 219/4 tak -
13 Chelmiec Biczyce Dolne 2(2 219/3 tak tak
14 Chelmiec Biczyce Dolne 2(2 21971 tak tak
15 Chetmiec Biczyce Dolne 2(2) 220 tak tak
16 Chelmiec Biczyce Dolne 2(2) 2251 tak tak
17 Chelmiec Biczyce Dolne 22 224/13 tak Tak
18 Chelmiec Biczyce Dolne 2(2) 224/14 tak Tak
19 Cheimiec Biczyce Dolne 2(2) 151/6 tak Tak
WYKAZ DZIALEK - PODRZECZE
L.p. Gaiina Obreb Arkusz mapy | Numer dziatki oddfizll(;\evsania in%vae;;:::ii
1 Podegrodzie Podrzecze 24 77 tak tak




2 Pedegrodzizc Podrzecze 24 120/1 tak tak
3 | Podegrodzie Podrzecze 3 (4) 136 tak tak
4 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 246/8 tak tak
5 Podegrodzie Podrzecze 3 246/9 tak tak
& Podegrodzic Podrzecze 3(4) 246/4 tak tak
7 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 243/5 tak tak
8 Podegrodzie Podrzecze 34 24177 tak tak
9 Podegrodzie Podrzecze 3 243/4 tak tak
16 Podegrodzie Podrzecze 34 243/8 tak tak
11 Podegrodzie Podrzecze 34 242 tak tak
12 Podegrodzie Podrzecze KRG 241/8 tak tak
13 Podegrodzie Podrzecze KR 241/3 tak tak
14 Podegrodzie Podrzecze 3{4) 241/4 tak tak
15 Podegrodzie Podrzecze 34 161/1 talk tak
16 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 162/3 tak tak
17 Podegrodzie Podrzecze 34 162/4 tak tak
18 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 16371 tak tak
19 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 164/5 tak tak
20 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 164/2 tak tak
21 Podegrodzie Podrzecze 3 (4 164/4 tak tak
22 Podegrodzie Podrzecze 3 (45 185/4 tak lak
23 Podegrodzie Podrzecze ENCY 185/3 tak tak
24 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 460/2 tak tak
25 Podegrodzie Podrzecze 34 187 tak tak
26 Podegrodzie Podrzecze 34 188 tak tak
27 Podegrodzie Podrzecze EXC)] 468/3 tak tak
28 Podegrodzie Podrzecze 34 468/4 tak tak
29 Podegrodzie Pedrzecze 34 468/5 tak tak
36 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 468/6 tak -

3t Podegrodzie Podrzecze 3(4) 192/7 tak tak
32 Podegrodzie Podrzecze 3 (% 192/8 tak fak
33 Podegrodzie Podrzecze 3 192/9 tak tak
34 Podegrodzie Podrzecze 3 (4 192/10 tak tak
35 Podegrodzie Podrzecze KRGS 192/11 tak -

36 Podegrodzie Podrzecze 34 192/5 tak tak
37 Podegrodzie Podrzecze 34 192/4 tak -

38 Podegrodzie Podrzecze 34 19273 tak -

39 Podegrodzie Podrzecze I 193 tak tak
40 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 194 tak tak
41 Podegrodzie Podrzecze 3 (4) 195/10 tak -

42 Pedegrodzie Podrzecze ENC)] 193/9 takc tak
43 Podegrodzie Podrzecze 34 195/8 tak tak




44 Podegrodzie Podrzecze 34 193517 tak tak
45 Podegrodzie Podrzecze 3 (4) 195/6 tak tak
46 Podegrodzie Podrzecze 3 (43 195/5 tak tak
47 Podegrodzie Podrzecze I 195/4 tak -
48 Pedegrodzie Podrzecze 3 (4) 197/12 tak tak
49 Podegrodzie Podrzecze 34 197/11 tak tak
50 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 197710 tak tak
51 Podegrodzie Podrzecze 34 197/9 tak tak
52 Podegrodzie Podszecze 3 197/8 tak tak
53 Podegrodzie Podrzecze 34 197/7 tak -
34 Podegrodzie Podrzecze 34 197/6 tak -
35 Podegrodzie Podrzecze 3 (4 197/5 tak -
56 Podegrodzie Podrzecze 3(4y 138/1 tak tak
57 Podegrodzie Podrzecze 3 (4 13971 tak tak
58 Podegrodzie Podrzecze 3 (4D 198/6 tak tak
59 Podegrodzie Podrzecze 3{H 198/ tak tak
60 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 198/4 tak -
61 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 199 tak tak
62 Podegrodzie Podrzecze 3{4) 200 tak tak
63 Podegrodzie Podrzecze 34 201 tak “
64 Podegrodzie Podrzecze i 202/3 tak -
63 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 203 tak -
66 Podegrodzie Pedrzecze 3 (4) 209 tak -
67 Podegrodzie Podrzecze 3 210 tak -
68 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 211 tak -
69 Podegrodzie Podrzecze 3 (4 21211 tak tak
70 Podegrodzie Podrzecze 34 21272 tak tak
71 Podegrodzie Podrzecze 3 (4) 213 tak tak
72 Podegrodzie Podrzecze 3 (%) 466 tak tak
73 Podegrodzie Podrzecze 34 214/1 tak tak
74 Podegrodzie Podrzecze 34 21472 tak tak
75 Podegrodzie Podrzecze 3{4) 215 tak tak
76 Podegrodzie Podrzecze X)) 216 tak tak
it Podegrodzie Podrzecze 3 217 tak tak
78 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 218 tak tak
79 Podegrodzie Podrzecze i@ 160 tak tak
80 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 219 fak -
81 Podegrodzie Podrzecze 3 220 tak -
82 Podegrodzie Podrzecze 34 221 tak tak
83 Podegrodzie Podrzecze 34 458 tak fak
84 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 222 tak tak
85 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 223 tak tak




&6 Podegrodzie Podrzecze 3{4) 24472 tak tak
87 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 2401 talk tak
88 Podegredzie Padrzecze 3(4) 239 tak tak
89 Podegrodzie Podszecze 3(4) 238 tak -

20 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 237 tak -

a1 Podegradzie Podrzecze 3(4) 465 tak fak
92 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 448/2 tak tak
03 Podegradzie Podrzecze 4 (4) 44715 tak tak
94 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 4476 tak tak
95 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 44777 tak tale
96 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 447/8 tak -

97 Podegrodzie Podrzecze 4 (4} 446/4 tak lak
98 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 446/6 tak tak
99 Podegrodzie Podrzecze 4 (4} 446/8 tak tak
100 | Podegrodzie Podrzecze 4 {4y 44372 tak -

101 Podegrodzie Podrzecze 4 (4} 44475 tak tak
102 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 444/6 tak tak
103 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 444/11 tak tak
164 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 444/8 tak tak
163 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 444/9 tak tak
166 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 444113 tak tak
167 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 440/8 tak tak
108 Podegrodzie Podrzecze 4 {4 440/7 tal tak
109 | Podegrodzic Pedrzecze 4 (4) 446/6 tak tak
116 | Podegrodzie Podrzecze 4{4) 44G/4 tak -

11t Podegrodzie Podrzecze 4(4) 439/2 tak -

112 Podegredzie Podrzecze 4(4) 43775 tak tak
113 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 437/6 tak tak
ild Podegrodzie Podrzecze 4 (4} 43717 tak tak
115 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 435/8 tak tak
116 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 435/6 tak tak
117 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 435/5 fak tak
118 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 432/3 tak tak
119 Podegrodzie Podrzecze 44 432/4 tak tak
120 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4 432/5 tak tak
121 Podegrodzie Podrzecze 4{4) 429 tak -

122 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 428/3 tak tak
123 | Podegrodzie Podrzecze 4{4) 42872 tal tak
124 Podegrodzie Podrzecze 4{4) 428/1 tak tak
125 | Podegrodzie Podrzecze 4{4) 425/3 tak tak
126 | Podegrodzie Podrzecze 4 {4) 425/4 tak taic
127 Podegrodzie Podrzecze 4 {4) 425/5 tak fak




128 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 422/4 tak -
129 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 42273 tak -
130 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 421/3 tak tak
131 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 42172 tak tak
132 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 42111 tak tak
133 | Podegrodzie Podrzecze 4{4) 418/3 tak tak
134 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 418/4 tak tak
135 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 418/6 tak tak
136 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 418/7 tak -
137 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 418/8 tak -
138 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 416/10 tak -
136 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 416/9 tak -
144G Podegrodzie Podrzecze 4(4) 416/8 tak -
141 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 416/1 tak tak
142 Podegrodzie Podrzecze 4{(4) 413/1 tak tak
143 Podegrodzie Podrzecze 4{4) 413/2 tak tak
144 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 414/3 tak tak
145 Podegrodzie Podrzecze 4 (4 414/5 tak tak
146 Podegrodzie Podrzecze 4 (4 414/6 tak tak
147 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 41417 tak -
148 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 3931 tak tak
149 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 411/7 tak -
150 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 411/6 tak tak
151 Podegrodzie Podrzecze 44 411/4 tak tak
152 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4 41113 tak tak
153 | Podegrodzie Podrzecze 44 41072 ak -
154 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 409/6 tak -
135 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 409/3 tak tak
156 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4 409/3 tak tak
157 | Podegrodzie Podrzecze 44 39272 tak tak
158 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 392/1 tak tak
159 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 39141 tak tak
160 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4 39172 tak tak
161 Podegrodzie Podrzecze 44 40771 tak tak
162 | Pedegrodzie Podrzecze 44 40712 tak tak
163 | Podeprodzie Podrzecze 4(4) 41071 tak -
164 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4 408/6 tak -
165 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 408/5 fak tak
166 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 408/3 tak tak
167 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 406/5 tak tak
168 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 406/3 sak tak
169 | Podegrodzie Podrzecze 4{4) 36812 fak tak




170 Podegradzie Podrzecze 4 (4) 368/1 tak tak
i71 Podegrodzie Podrzecze 4 (4y 36713 tak fak
172 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 360 tak iak
173 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 367/4 tak tak
174 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 366/1 tak “

175 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 366/2 tal -

176 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 365/1 tak -

177 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 365/2 tak -

178§ | Podegrodzie Podrzecze 4 (4 364 tak -

179 | Podegrodzie Podrzecze 4 {4) 39072 tak tak
180 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 389 tak tak
181 Podegrodzie Podrzecze 4(4) 387 tak tak
182 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 385 tak fak
183 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 383/3 tak tak
184 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 383/4 tak tak
i85 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 382/1 tak tak
[86 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 38272 tak talk
187 | Podegrodzie Podrzecze 44 378 tak -

188 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 380 tak tak
189 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 377 tak .

190 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4} 379/1 tak tak
191 Podegrodzie Podrzecze 4 {4) 37972 iaic -

192 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 37572 tak tak
193 | Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 373/1 tak tak
194 | Podegrodzie Podrzecze 4 {4y 3732 tak tak
195 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 374/1 tak tak
196 | Podegrodzie Podrzecze 4(4) 37472 tak tak
197 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 372/% tak tak
198 | Podegrodzie Podrzecze 4{4) 37212 tak -

199 | Podegrodzie Podrzecze 4{4) 371 tak tak
200 | Podegrodzie Pedrzecze 4(4) 3701 tak tak
201 Podegrodzie Pedrzecze 4(4) 37042 tak -

202 Podegrodzie Podrzecze 4 (4) 369/1 tak [zl
203 Podegredzie Podrzecze 4 (43 340/1 tak tak
204 Podegrodzie Podrzecze 1(4) i tak tak
205 ; Podegrodzie Podrzecze (4 2 tak tak
206 | Podegrodzie Podrzecze I(4) 3 tak tak
207 | Podegrodzie Podrzecze RG] 4 tak tak
208 | Podegrodzie Podrzecze 1{4) 5 tak tak
209 | Podegrodzie Podrzecze 1{4) 6 tak tak
210 Podegrodzie Podrzecze 1 {4) 7 tak tak
AR Podegrodzie Podrzecze 14 8 tak tak




212 Podegrodzie Podrzecze 1{4) 9/2 tak tak
213 | Podegrodzie Podrzecze 1 (4) 10 tak -

214 | Podegrodzie Podrzecze 1{4) 11/ tak -

215 Podegrodzie Podrzecze {4 11/2 tak -

216 | Podegrodzie Podrzecze 1 (4) 12 tak -

217 Podegrodzie Podrzecze 1{4) 25 tak tak
218 | Podegrodzie Podrzecze 1{4) 26 tak tak
219 | Podegrodzie Podrzecze {4 27 tak tak
220 | Podegrodzie Podrzecze 1{(4) 28 tak tak
221 | Podegrodzie Podrzecze 1 {4 29 tak tak
222 | Podegrodzie Podrzecze [ {4) 30 tak tak
223 | Podegrodzie Podrzecze I{4) 31 tak tak
224 | Podegrodzie Podrzecze 1 {4) 34% tak tak
225 | Podegrodzie Podrzecze I{H 32 tak tak
226 | Podegrodzie Podrzecze 1{4) 33 tak tak
227 | Podegrodzie Podrzecze [ {4} 34 tak tak
228 Podegrodzie Podrzecze 1(4) 35/3 tak fak
229 | Podegrodzie Podrzecze 1{4) 3572 tak tak
230 | Podegrodzie Podrzecze [ (4) 36 tak tak
231 | Podegrodzie Podszecze 1 {4 37 tak tak
232 | Pedegrodzie Podrzecze {4 38 tak tak
233 | Podegrodzie Podrzecze {4 39 tak tak
234 | Podegrodzie Podrzecze {4 42/1 tak tak
235 | Podegrodzie Podrzecze {4 42/2 tak tak
236 | Podegrodzie Podrzecze I (4) 43/1 tak tak
237 | Podegrodzie Podrzecze [{4) 4372 tak tak
238 | Podegrodzie Podrzecze E(d 45/3 tak tak
239 | Podegrodzie Podrzecze I{4) 46/2 tak tak
240 | Podegrodzie Podrzecze I (4) 46/1 tak tak
241 Podegrodzie Podszecze I (4) 47 tak -

242 | Podegrodzie Podrzecze {4 48 tak tak
243 | Podegrodzie Podrzecze IR)] 3212 tak -

244 | Podegrodzie Podszecze 1(4) 3373 tak -

245 | Podegrodzie Podrzecze 0] 5412 tak tak
246 | Podegrodzie Podrzecze {4 55/2 tak tak
247 | Poedegrodzie Podrzecze i 56/4 tak tak
248 | Podegrodzie Podrzecze (4) 59 fak tak
249 | Podegrodzie Podrzecze IR C)] 60/1 tak tak
250 | Podegrodzie Podrzecze i(4) 63 tak -

251 Podegrodzie Podrzecze 1(4) 66/1 tak tak
252 | Podegrodzie Podrzecze 1{(4) 6711 tak tak
233 Podegrodzie Podrzecze 1(4) 711 tak tak




254 | Podegrodzie Podrzecze 1 (&) 72/8 tak tak
255 | Podegrodzie Podrzecze 1 (4) 7219 tak talk
256 Podegrodzie Podrzecze 1{4) 68/1 tak tak
257 | Podegrodzie Podrzecze 1(4) 76/1 talk tak
258 Podegrodzie Podrzecze 1 (4} 75/1 tal tak
259 Podegrodzie Podrzecze 1{4) 45271 tal tak
260 Podegrodzie Podrzecze 3(4) 186 tak -
261 Podegrodzie Podrzecze 3 (4 46872 tak -
WYKAZ BZIALEK - CHELMIEC
L.p. Gmina Obreb Arkusz mapy | Numer dzialki eddgzzg\iiliaiéi inz\:valet;;zji
1 Chelmiec Chelmiec 911y 388/1 tak tak
2 Chetrmiec Chelmiec 9(11) 38872 tak tak
3 Chelmiec Chetmiec 91 384/1 tak tak
4 Chelmiec Chetmiec 9(11) 384/2 tak tak
5 Chelmiec Chelmiec 9{1 383 tak tak
& Chelmiec Chetmiec 9 {11) 382 tak tak
7 Cheimicc Chelmiee 9{1hH 386/2 tak tak
8 Chelmiec Chelmiec 9{11) 387 tak tak
4 Cheimiec Chetmiec a1l 385 tak tak
16 Chefmiec Chelmiec 911 398 tak tak
1t Chelmiec Chelmiec 911 399 tal tak
12 Chetmiec Chetmiec S 400 tak tak
13 Chetmiec Chelmiec S(1H) 40171 tak -
14 Chelmiec Chetmiec (1) 404 tak tak
15 Chelmiec Chelmiec 9(11}y 405/1 tak tak
16 Chelmiec Chetmiec 9(11) 40572 tak tak
17 Chelmiec Chetmiec 9(11) 406/1 tak tak
i8 Chelmiec Chelmiec 91N 40612 tak tak
19 Cheimiec Chelmiec 9(11) 406/3 talk tak
20 Chelmiec Chetmiec 9(11) 406/4 tak tak
2} Cheimiec Chelmiec a{in 406/6 tak tak
22 Chetmiec Chetmiec 91l 467 tak tak
23 Chetmiec Cheimiec 9 408/3 tak tak
24 Chelmiec Cheimiec G (11 408/4 tak tak
25 Chelmisc Chelmiec Sl 40812 tak tak
26 Chelmiec Chelmiec g1 409/4 tak tak
27 Chetmiec Chetmiec g(lty 409/3 tak tak
28 Chelmiec Chelmiec g1 409/2 tak tak
29 Chetmiec Chetmiec 9 (11) 410/2 tak tak
30 Chelmiec Chelmiec g1} 410/1 tak tak
31 Chelmiec Chetmiec 9 (11) 413 tak tak




32 Chelmiec Chetmiec 9 411 tak tak
33 Chetmiec Chetmiec 9(il) 412 tak tak
34 Chelmiec Chetmiec 9 (in 415/7 tak tak
ki Chetmiec Chelmiec SN 415/8 tak fak
36 Chelmiec Chelmiec 91D 415/9 tak tak
37 Chelmiec Chelmiec 9(in 415/10 tak -
38 Chelmiec Chetmiec G{1l) 415117 tak tak
39 Cheimiec Chelmiec 9(11) 730 tak -
40 Cheimiec Chetmiec 9(th 256 tak -
270
41 Cheimiec Chetmiec 9 (1) rzeka tak tak
Biczyczanka
42 Cheimiec Chetmiec 91 422 tak tak
43 Cheimiec Chetmiec S(11) 421 iak tak
44 Chetmiec Chetmiec 9 (D) 420 tak tak
45 Chetmiec Chelmiec 91D 418 tak -
46 Cheimiec Chetmiec 9(i) 432/7 tak tak
47 Chetmiac Chelmiec 9(11) 41971 tak -
48 Chelmiec Chetmiec 9(11) 439/4 tak -
49 Chetmiec Cheimiec 9(IH 439/3 tak -
50 Chelmiec Cheimiec 9(1) 438 tak tak
51 Chelmiec Chelmiec (1D 435 tak tak
32 Chetmiec Cheimiec g1y 433/24 tak -
53 Chelmiec Chelmiec 9{1H 433725 tak tak
54 Chelmiec Cheimiec a1 433/23 tak tak
55 Chetmiec Cheimiec (1) 433/22 tak tak
36 Chetmiec Chelmigc gl 433/19 tak -
37 Chetmiec Chelrniec G(11) 433/18 tak -
38 Chetmiec Cheimiec 9{11) 432/36 tak tak
59 Chelmiec Cheimiec 911 432/35 tak tak
60 Chelmiec Cheimiec G{11) 432/34 tak tak
61 Chelmiec Chelmiec 911 432130 tak -
62 Chelmiec Chetmiec g1ty 432113 tak tak
63 Chelmiec Chelmiec g1ty 432/15 tak tak
64 Chetmiec Chetmiec S{1H 432/6 tak tak
63 Chetmiec Chehmiec g1y 432720 tak tak
66 Chelmiec Chetmiec g(IH 432/19 tak tak
67 Chefmiec Chetmiec 914 432/33 tak -
63 Chetmiec Cheimiec (14 432/32 tak -
69 Chelmiec Chefmiec 9(11) 432117 tak -
70 Chelmiec Chetmiec S (11 432112 tak -
71 Chetmiec Chetmiec (11 432/11 tak -
72 Chetmiec Chelmiec 9 (1) 432/10 tak -
73 Chetmiec Chelmiec 91y 431116 tak -
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74 Chelmiec Chelmiec 9(11) 431/17 tak tak
75 Chelmiec Chelmicc 9(1) 431/15 tak tak
76 Chelmiec Chelmiec G (11} 431714 tak tak
77 Chelmiec Chetmiec 91y 431113 tak .
78 Chelmiec Chelmiec 91 431/12 tak -
79 Chetmiec Chelmiec g1 431/11 tak -
80 Chelmiec Chelmiec 911y 43179 tak -
81 Chetmiec Chelmiec 92011) 434/7 tak -
82 Chetmiec Chelmiec 9(11) 4316 tak -
83 Chelmiec Chetmiec 9{11) 43175 tak -
84 Chelmiec Chelmiec 91D 431/4 tak -
85 Chelmiec Chelmiec 9{11) 431/2 tal tak
85 Chelmiec Cheimiec 91 431/1 tal tak
87 Cheimiec Chelmiec 9(1n 430/2 tak tak
38 Cheimiec Chelmisc 9{11) 43071 tak lak
89 - Chelmiec Chelmiec o@D 430/3 tak tak
90 Chetmiec Chetmiec 9(il) 429 tak tak
91 Chelmiec Chelmiec 9(il) 428 tak tak
92 Chelmiec Chelmiec S 427 tak tak
93 Chelmiec Chelmiec (1) 426 tak -
94 Chelmiec Chelmiec (11} 425 tak tak
93 Chetmiec Chelmiec (1) 423 tak .
96 Chelmiec Chetfmiec (1D 42413 tak -
97 Chetmiec Chelmiec 9(11) 42414 fak -
98 Chetmiec Chelmiec 9(11) 424/5 tai -
9% Chelmiec Chelmiec 9{1h 424/6 tak -
106 Cheimiec Cheimiec 9{(1n) 42417 tak -
10t Cheimiec Cheimiec 9(in 42478 tak tak
102 Chelmiec Chelmiec PEER)! 460 tak tak
103 Chelmiec Chelmiec 9(11) 468/2 tak tak
i04 Chelmiec Chelmiec S(l1) 467/6 tak tak
103 Chelmiec Chelmiec a1} 468/1 tak tak
106 Chelmiec Cheimiec 9(1n 468/3 tak tak
167 Chetmiec Chetlmicc 9(11) 467/2 tak tak
168 Chehmiec Chetmiec 9 465/5 tak tak
109 Chehniec Chehmiec (1 465/4 tak tak
110 Chetmiec Chelmiec 9{1D 465/14 lak tak
111 Chetmiec Chelmiec 9{11) 463/2 tak tak
112 Chelmiec Chelmiec S(1n 46377 tak -
113 Chelmiec Cheimiec 9{11) 463/8 tak tak
114 Chehmiec Chelmiec 911 462/1 tak tak
115 Chelmiec Cheimiec 91 46272 tak tak

11




116 Chelmiec Chelmiec 9y 462/3 tak tak
it7 Chetmiec Chetmiec 91 463/10 tak -
118 Chetmiec " Chetmiec 9dn 463/11 tak -
119 Chetmiec Chelmiec g 463/13 tak tak
120 Chetmiec Chetmiec 9{11) 464 tak -
121 Chetmiec Chetmiec 91 463/12 tak tak
122 Chelmiec Chelmiec 911} 462/4 tak tak
i23 Chetmiec Chelmiec 9{11h 462/5 tak -
i24 Chelmiec Chelmiec {1 462/9 tak tak
125 Chetmiec Chelmiec a1 462/10 tak tak
126 Chelmiec Chelmiec 911 462/11 tak tak
127 Chetmiec Chelmiec {11y 462/12 tak tak
128 Chelmiec Chetmiec o1 462113 tak tak
129 Chelmiec Chetmiec 91 46277 tak tak
130 Chelmiec Chetmiec 9(11) 462/6 tak tak
131 Chelmiec Chetmiec 9(11) 461/9 tak tak
132 Chelmiec Chelmiec 9(11) 451/10 tak tak
133 Chetmiec Chelmiec 91D 461/3 tak tak
134 Chelmiec Chetmiec 901y 46172 tak tak
135 Chelmiec Chelmiec 9(11) 461/23 tak tak
136 Chelmiec Chetmiec 9(11) 461/22 tak talk
137 Chelmiec Chelmiec 9{(11) 461/20 tak fak
138 Chelmiec Chetmiec 9(11) 461/19 tak tak
139 Chetmiec Chetmiec a0 461/25 tak tak
140 Chetmiec Chelmiec 9 (11} 461/26 tak tak
141 Chetmiec Chelmiec 911y 461/15 tak tak
142 Chelmiec Chetmiec 8(11) 269 tak tak
143 Chelmiec Chetmiec 810 245/5 fak tak
144 Chebmiec Chetmiec (1) 245/4 tak tak
145 Chetmiec Chetmiec (1) 245/3 tak -
146 Chetmiec Chetmiec 8(1D) 24713 tak tak
147 Chelmiec Chelmiec §(11) 248/6 tak tak
148 Chetmiec Chelmiec § (11} 24875 tak tak
149 Chetmiec Chebmiec 8 (11} 249/1 tak tak
150 Chelmiec Chetmiec 91 424/9 tak tak
151 Chelmiec Chetmiec 8§(11) 247/4 tak tak
WYKAZ DZIALEK - NISKOWA
Lp. | Gmina Obreb Arkusz mapy | Numer dzialki | dﬁgi‘;‘fvznia inf‘j‘e‘;:;*iji
: Cheimiec Niskowa 3(5) 311 takk tak
2 Chelmiec Niskowa 3(5) 376 tak tak
3 Cheimiec Niskowa 3(5) 375 tak talk
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4 Chelmiec Niskowa 3 (5) 374 tak tak
5 Chelmiec Niskowa 3 (5) 377 tak tak
6 Chelmiec Niskowa 3(5) 373 tal tak
7 Chetmiec Niskowa 3(5) 371 tak tak
8 Chelmiec Niskowa 3 372 tak tak
9 Chelmiec Niskowa 3(5) 370 tak tak
10 Chelmiec Niskowa 3(5 368/2 tak tak
11 Chetmiec Niskowa 34(5) 368/1 tak tak
12 Chelmiec Niskowa 3(5) 32071 tak tak
13 Chetmiec Niskowa 3(3) 322 fak tak
i4 Chelmiec Niskowa 3(5) 324 tak tak
i5 Chelmiec Niskowa 3(5 325 tak tak
16 Chelmiec Niskowa 3(5) 379 tak tak
17 Chetmiec Niskowa 3(3) 378 tak tak
i8 Chelmiec Niskowa 35 380 tak tak
19 Chetmiec Niskowa 3 (% 381 tak fak
20 Chelmiec Niskowa 3(5) 382 tak fak
21 Chetmiec Niskowa 3(5) 383 tak tak
22 Chelmiec Niskowa 3(3) 384 tak tak
23 Chehlmiec Niskowa 3 (5 385 tak tak
24 Chelmiec Niskows 3(5) 386 tak tak
25 Chelmiec Niskowa 3(5) 388 tak tak
26 Chetmiec Niskowa ERE)) 390 tak fak
27 Chetmiec Niskowa 3(5) 393 tak tak
28 Chelmiec Niskowa 3(5) 395/1 tak -

29 Chelmiec Niskowa 3{5) 395/2 tak tak
30 Chelmiec Niskowa 3(5) 395/3 tak tak
31 Chelmiec Niskowa 3(5) 395/4 {al tak
32 Chelmiec Niskowa 3(5) 395/5 tak tak
33 Cheimiec Niskowa 35 395/6 tak tak
34 Chelmiec Niskowa 35 392 tak tak
35 Chelmiec Niskowa 3(3) 394 tak tak
36 Chelmicc Niskowa 3(5) 396/1 tak tak
37 Chelmiec Niskowa 3(5) 39672 tak tak
38 Chelmiec Niskowa 3(5) 344 tak tak
39 Chetmiec Niskowa 3(5) 346/1 tak tak
40 Chelmiec Niskowa 3 (5) 346/2 tak tak
41 Chelmiec Niskowa 3(5) 346/3 tak fak
42 Cheimiec Niskowa 3(3) 397 tak tak
43 Chebmiec Niskowa 3(9 399 tak tak
44 Chefmiec Niskowa 35 401 tak tak
45 Chelmiec Niskowa 3 (5 403 tak tak
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46 Chetmiec Niskowa 3(%) 404 tak tak
47 Chetmiec Niskowa 3(3) 406 tak tak
48 Chelmiec Niskowa 3(5 408 tak tak
49 Chetmiec Niskowa 3(5) 407 tak tak
50 Chelmiec Niskowa 3 (5) 416 tak tak
51 Chelmiec Niskowa 3 (5) 409 tak tak
32 Chelmiec Niskowa 3(5) 410 tak tak
33 Chelmisc Niskowa 3(5) 411 tak tak
54 Chetmiec Niskowa 3(5) 412 tak tak
35 Chetmiec Niskowa 3(5) 413 tak -
36 Chelmiec Niskowa 3(5) 414 tak tak
37 Chelmiec Niskowa 3 (5} 415/2 tak tak
58 Chehmniee Niskowa 3 (5 415/t tak -
39 Chelmiec Niskowa 3(3) 417/5 tak tak
60 Chelmiec Niskowa 3(5 417/8 tak tak
61 Chelmiec Niskowa 3(5) 41712 tak tak
62 Chelmiec Niskowa 3(5) 41713 tak tzk
63 Chetmiec Niskowa 3(5) 419/1 tak tak
64 Chelmiec Niskowa 3(5) 42071 tak tak
63 Chelmiec Niskowa 3(5) 437 tak tak
66 Chetmiec Niskowa 3(%) 436 tak -
67 Cheimiec Niskowa 3(5) 438 tak tak
119
68 Cheimiec Niskowa 5(5) potak tak tai
Trzetrzewianka
69 Chelmiec Niskowa 5(5) 677/1 tak tak
70 Cheimiec Niskowa 3(5) 678/% tak tak
71 Chelmiec Niskowa 3(5) 679/2 tak -
72 Chelmiec Niskowa 5(5) 68073 tak -
73 Chetmiec Niskowa 3(5) 680/2 tak -
74 Cheimiec Niskowa 5(5 681 tak tak
73 Chetmiec Niskowa 5(5) 776 tak -
76 Chetmiec Niskowa 5(5) 777 tak tak
77 Cheimiec Niskowa 5(5) 780/1 tak tak
78 Chelmiec Niskowa 3(5) 78072 tak tak
79 Cheimiec Niskowa 3(5) 781 tak tak
80 Chelmiec Niskowa 5(5) 782 tak tak
81 Chelmiec Niskowa 5(5) 783 tak tak
82 Chetmiec Niskowa 5(5) 786 tak tak
WYKAZ DZIALEK - BRZEZNA
L.p. Gmina Obregb Arkusz mapy | Numer dziatki oddgilg:;nia inzvfelg;zji

1 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 83512 tak tak
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2 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 85571 tak talk
3 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 878/1¢ tak tak
4 | Podegrodzie Brzezna 14 (15} §79/17 tak tal
5 | Podegrodzic Breezna 14 (1%5) 87917 tak tak
6 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 868/7 tak tak
7 | Podegrodzie Brzezna 14{15) 868/10 tak tak
8 | Podegrodzie Brzezna 14 {15) 869/3 tak tak
9 | Podegrodzie Brzezna 14 ¢13) 869/1 talc tak
10 | Podegrodzie Brzezna 14(15) 870/3 tak tak
11 | Podegrodzie Brzezna (15 870/1 tak tak
12 | Podegrodzie Brzezna 14(15) 871/5 tak tak
13 | Podegrodzie Brzerna 14 (15) 871/3 tak tak
t4 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 875/8 tak tak
15 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 872/3 tak tal
16 | Podegrodzie Brzezna 14 (15} 872/5 tak tak
17 | Podegrodzie Brzezna 14 (15} 873/1 tak tak
18 { Podegrodzie Brzezna 14 (15) 87373 tak tal
19 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 879/9 tak tak
20 | Podegrodzie Brzezna 14{1%) 87411 tak tak
21 | Podegrodzie Brzezna 14 {13) 8§74/3 tak tak
22 | Podegrodzie Brzezna 14 (i5) 875/1 tak tak
23 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 875/3 tak tak
24 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 876/6 tak tak
25 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 876/8 tak tek
26 | Podegrodzie Brzezna 14 (15} 876/11 tak tak
27 | Podegrodzie Brzezna 14 {15} 876/9 tak tak
28 | Podegrodzie Brzezna 14 {13) 876/12 tak tak
29 | Podegrodzie Brzezna 14 {15) 877/3 tak tak
30 | Podegrodzie Brzezna 415 877/1 tal tak
31 |Podegrodzie Brzezna i4 (15) 87772 tak tak
32 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 856/4 tak tak
33 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 867/5 tak tak
34 | Podegrodzie Brzezna 14 (15} 864/1 tak tak
35 | Podegrodzie Brzezna 14 (13) 864/2 tak tak
36 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 864/3 tak tak
37 | Podegrodzie Brzezna 14 {15) §64/4 tak tak
38 | Podegrodzie Brzezna 14 {13) 867/2 tal tak
39 | Podegrodzie Brzezna 14(15) 867/3 tak tak
40 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 882/9 tak fak
41 | Podegredzie Brzezna 14 (15) 882/8 tak tak
42 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 867/4 tak tak
43 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 882/7 tak tak
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44 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 116 tak tak
45 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 818/11 tak -
46 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 854/1 tak tak
47 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 854/2 tak tak
48 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 834/4 tak tak
49 | Podegrodzie Brzezna 14 (13) 854/5 tak -
50 [ Podegrodzie Brzezna 14 (15) 821/1 tak tak
51 1Podegrodzie Brzezna 14(15) 82172 tak fak
52 | Podegrodzie Brzezna 14 {15) 82173 tak tak
53 | Podegrodzie Brzezna 14 {13) 820/4 tak tak
54 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 820/5 tak tak
35  Podegrodzie Brzezna 14 (15} 820/6 tak tak
56 | Podegrodzie Brzezna 14 (15} 82017 tak tak
37 | Podegredzie Brzezna 14 (15) 820/8 tak tak
38 | Podegrodzie Brzezna 14 (13) 820/9 tak tak
59 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 820/10 tak tak
60 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 820/11 tak tak
61 [ Podegrodzie Brzezna 14 (15) 820/12 tak tak
62 | Podegrodzie Brzezna 15(15) 883/14 tak tak
63 | Podegrodzie Brzezna 15(15) 883/17 tak -
64 i Podegrodzie Brzezna 15(15) 883/32 tak tak
65  Podegrodzie Brzezna 15(15) 883/33 tak tak
66 | Podegrodzie Brzezna 15 (15} 883/18 tak tak
67 | Podegrodzie Brzezna 15(15) 883/6 tak tale
68 | Podegrodzie Brzezna 15 (15) 8356/4 tak tak
69 | Podegrodzie Brzezna 15 (I.S) 856/5 tak -
70 | Podegrodzie Brzezna 15(15) 856/6 tak tak
71 | Podegrodzie Brzezna 15 (15) 882/10 tak tak
72 | Podegrodzie Brzezna 15(13) 85712 tak tak
73 | Podegrodzie Brzezna 15{15) 882/6 tak tak
74 | Podegrodzie Brzezna 15(15) 882/4 tak tak
75 | Podegrodzie Brzezna 15{15) 88213 tak tak
76 | Podegrodzie Brzezna 15(15) 88272 tak tak
77 i Podegrodzie Brzezha 14 (15) 85712 tak tak
78 t Podegrodzie Brzezna 14 (15} 857/3 tak tak
79 | Podegrodzie Brzezna 14 (15} 837/4 tak tak
80 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 857/5 tak tak
81 | Podegrodzie Brzezna 14 (15) 876/5 tak tak
WOJIT GMINY
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